ПЕНЗЕНСКТЯ 
ЕПАРХИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


ВЫХОЛЯТ ДВА РАЗА ВЪ МСЯЦЬ И 16 ЧИСЕаЪ. 


Подписка принимается въ Цъаа годовому ивхам1ю 
редакции, при Пензенской (0 Въхомостей съ пересыякою 
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духовной семинарии. и доставкою 5 рублей 


1-го 1юня,. 1900. года. 





Отчеть о состоянм. и ДЪятельности Пензенскаго . Отдфла 
Императорскаго , Православнаго, Палестинскаго. Общества. за 
перодъ времени. съ 1-го марта 1899 г. по. 1-е марта 1900 г. 


Пензенскй ОтдЪлъ Иуператорскаго Православнаго Па- 
лестинскаго Общества ‘1 марта 1899 года вступилъ Въ 
6-й годъ своего существовашя и въ’ дЪятельности своей 
руководствовался существующими для отдЪловъ Общества 
правилами и одобренными Его Высочествомъ ‘Август®й- 
``шамЪ ПредеЪдателемъ Палестинскгго Общества’ указаш- 
ами’ для отДВловЪ и уболномочениыхь. Въ ‘отчетиомь коду. 
отдЪлъ состоялъ, какъ и въ предыдущее” время’ со’Эдня 
его открыт]я въ Пензенской епарх!и, подъ предсфдатель- 
ствомъ ПреосвященнЪйшаго Павла, Кнископа Пензенскаго 
и Саранскаго; Товарищемъь Предефдателя былъ Пензён- 


скай Губернаторъ Графъ А. В. Адлербергъ, казначеем — 
дЪйств. ст. Сов. М. И. Робустовъ, кандидатомъ казначея 
поч. гражданинъ гор. Пензы В. А. Варьвильскй и дЪло- 
производителем П. И. Дроздовъ, назначенный Преосвя- 
щеннымъь ПредсЪдателемъ 8-го мая 1899 г., велфдетве 
отказа. прежнято. дЪлопроизводителя т. Печерина по’"бо= 
яЪзневяому состоянпо, побудившему его оставить и' госу2 
дарственную службу. 

4 апрЪфля 1899 т., по совершени ПреосвященнЪйшимъ 
Епископомъ Павломъ въ крестовой церкви арх!ерейскаге 
дома божественной ‘литургия и благодаретвеннаго молеб- 
ства, въ покояхъ Преосвященнаго состоялось общее. со- 
браше членовъ Пензенскаго ОгдЪла Императорскаго Право- 
славнаго Палестинскаго о Общества, главнымъ предме- 
томъ занят1й коего было разсмотр$ве отчета о дЪятель- 
ности Отдфла за 1898 —99 г. и провфрка особо избран- 
ною комиссею денежнаго отчета съ приходорасходною 
книгою и другими документами. Отчеть единогласно былъ 
признанъ ‘правильнымъ и собранемъ утвержден, 0’чемъ 
й. занесено въ’ 'журналъ Отдфла отъ’4’апрВля. Кром% сего 
въ теченте’ отчетнаго пер1ода состоялось три журнальныхь 
цостановлен1я должноствыхь лицъ Отдфла (отъ 10 марта, 
31 1юля в 12-го ноября 1899 г.) по текущимъ дфламъь— 
о выдачЬ сборныхъ листовъ, о возобновлении чтешй о’ св. 
Земдв и проч. Причемъ постановленя по дЪламъ, не тер- 
пящимъ отлагательства и дЪламъ, менЪе важнымъ, испол- 
вялись безъ промедлешя, а прочая представлялись, на. 
утверждене Сов$та Общества. На такой порадокъ, дЪло- 


‚производства Совфтъ выразилъ свое соглас!е, 





Дятельность ОтдЪла состояла главнымъ образомъ въ 
привлечен!и въ составьъ Отдфла новыхъ членовъ Обще- 
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ства, въ распространени среди православнаго населеня 
Певзенской епархи свЪдВнй о св. Земл и Палестинскомъ 
ОбществВ посредетвомъ устройства вародныхъ чтешй и 
въ ‘сбор№ пожертвований на нужды Палестинскаго Обще- 
ства. ый | 

Къ 1 марта 1899 г. общее число членовъ_ Палестин- 
скаго 'Общества по Пензенскому Отдфлу выражалось въ 
пир — 174; въ отчетномъ году вновь поступило 20 чле- 
вовъ ‘(въ томъ числ Б членовъ— сотрудниковъ съ едино- 
временнымъ взносомъ по 200 руб. и 15— сотрудниковъ 
съ ежегодными взносами); за тотъ же пер1одъ вы- 
было изъ состава Отдфла 6 членовъ: пожизненный членъ 
— сотрудвикъ Н. И. ШелутинскйЙ, состоявиий  уполномо- 
чевнымъ по продаж профздныхь паломническихъ книжекъ, 
---за назначенемъ на новос м$сто служеня въ Гроднен- 
скую епарх!ю; дЪйствительный членъ съ ежегоднымъ взно- 
сомъ И. Е. Грошевъ—за смертпо; также за смерт!ю 
исключены изъ списка члены сотрудники еъ ежегодними 
взносами: прото!ереи каосдральный К. 0. Смирновъ,, Г 
Е. 'Архангельскй и В. И. Тифлисовъ и пензенсюй ку- 
пецъ И. 3. Кузьминъ. Бывший пожизненнымь членомъ со- 
трудникомъ прот. Н. А. Любимовъ, какъ усматривается 
изъ сообщентя кавцеляри Общества отъ 18 декабря 
1899 года № 1821, за особые труды и заслуги Августфй- 
шимъ Предсфдателемъ Палестинстаго Общества награжденъ 
звашемъ пожизненнаго дЪйствительнаго члена, & прено- 
даватели Пензенской духовной семинар Н. В. Смирновъ, 
и В. Н. Корольковъ—званемъ пожизненнаго, члена,  с0- 
трудника, — съвыдачею имъ установленныхъ для сихъ. ‘зва- 
пй знаковъ Общества. Кром того свящ. [. Н. Кронтов- 
скл, ‘какъ сдБлавпий единовременный взносъ ВЪ 200. `руб., 
перечислень изъ членовъ —сотрудниковъ съ `ежётодными 
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взносами—въ разрядъ пожизненныхъ. Такимъ образомъ, 
кЪ 1-му марта 1900 года число членовь Палестинскаго 
Общества по Пензенскому ОтдЪлу достигло 188 чел. изъ коихь 
1-почетный членъ, 13, -дЪйствительныхт и 174 сотрудника, 

Какъ упоминалось и выше, одною изъ главныхъ заботъ 
Отд\ла было устройство чтений о Св. ЗемлЪ: 0 состоянии 
въ ней правосламя, о  релиозныхь и матертальныхь 
нуждахъь живущихъ въ ней православныхь и дфятельног 
сти Императорскаго Палестинскаго Общества. Въ отчет- 
номъ году чтен!я по предложению Преосвященнйшато Пред- 
сфдателя ОтдЪла, производились въ 40 пунктахъ Пензен- 
ской епархш, а именно: въ гор. ПензЪ, въ уфздныхъ 
городахъ: ГородищЪ, ИнсярЪ, КеренекЪ, Краснослобод- 
скЪ, МокшанЪ, Н.-ЛомовЪ, Наровчат%, Саранск и Чем- 
бар и въ 30 боле мпоголюдныхъ и имфющихъ удобвыя 
помвщен!я для общественныхъ собран! сехлахъ Руковод- 
ство чтешями въ уфздахъ было поручено настоятелямъ 
приходских церквей, которые и были снабжены ОтдЪломъ 
присланными для сей цЪли изъ канцелярии Общества, 
книгами и брошюрами. Чтешя обыкновенно производились 
ими въ здашяхъ  церковно- приходекихъ школъ Или въ 
храмахъ во внЪфбогослужебное время., Но къ сожалвню, 
изъ немногихъ сравнительно мЪстъ доставлены _ Отд%лу 
подробыя свфдЪв!я о произведенныхь чтешяхъ. Особаго 
внимап!я по своей торжественности и умлей постановк$ 
дла заслуживають публичныя, чтешя, происходившя ВЪ 
гор. Пенз и организованныя подъ ближайшимъ руковод- 
ствомъ о. ректора духовной семинар!и ирото!ерея, П...А. 
Позднева. Въ 1899 году (7 и 21 марта и 4 апрфля) 
чтения. происходили въ здаши Пепзеиской Городской Думы, 
Лекторами были преподаватели. семинарии: К. Н. Ко- 
рольковъ, П. В. ‘Тихомировъ, С В. Ильминемй, А. А. 


а 


Орловъ и. Н. В, Смирновъ. Чтеня сопровождались евфто* 
выми скартинамит и священными пъенопфями, ‘искусно 
исполняемыми: ‚ арх1ерейскимъ! хоромъ; картины ‘же пока- 
зывались и при’ помощи’ ‘волшебнаго’ фонаря ‘преподава- 
телемъ ееминари Н.2оД. Николаевымъ, который съ’ полным 
усермемъии ‘большимъ’‘ искусствомъ/ исполняль’ Это’ до, 

7 марта! 1899 г. г.г: Тихомировъ и Корольковъ читали 0`с0- 
стояши св. Земливо времена патр!арха Авраама, причемь 
первый ‹ознакомилъ ‘слушателей съ жизнпо этого патр!арха до 
гибели Солома и '`Гоморры; а‘ ‘второй съ послёдующими 
вобызями л0’‘смерти“ Авраама, ‘въ связн съ общимъ 0б- 
зором® Палестины въ разематриваемый пертодъ; 21 марта 
читали’ ‘преподаватели: г. ('Ильминскй--0 св. Земл% во 
времена Исаака. и г.  Корольковъ--за время патр!арха 
Такова; ‘4 'апрЪля’ преподаватель ‘семинарти г. Орлов чи- 
талъ ‘о востояни св. Земли во ‘времена Моусея, а г. Смир- 
нов 0 ’сбвременномь  собтоями Палестины и дфятель- 
ности Императорскаго Православнаго Палестинскаго 
Общества. Въ, перерытахь между чтенями слущателямъ, 
безплатно раздавались брошюры и листки о св. ЗемлЪ, а 
также картины съ изображенями священныхъ `мфетностей. 
Плата за входъ на чтен1я была самая общедоступная, (5— 
95 коп.). Каждый разъ залъ Городской Думы быль пе- 
реполнень слушателями, чфмъ подтверждается сочувств!е го- 
родскато общества чтенямъ, способствующимъ ознакомле- 
НЮ СЪ дорогими каждому христ!анину мЪстами жизни. ^и 
страданй ` Спасителя ма. Въ 1900 году до 1 марта `ВЪ 
г. Пенз® въ здани духовной семинар1и было два чтеня 
0 св. Земль—23 и 30-го января. Въ первый вечерт, г. 
Корольковъ читаль о состояши еврейскаго народа, во, 
время Тисуса Навина, Гедеона и Сампсона, а г, Тихоми- 
ровь о Руей п ‚ первосвященникахъ Или. и Самуил, ‚Во, 


и 


второй вечеръ г. Корольковъ читаль о царствовани Саула 
до его отвержешя, а г. ИльминсюЙ о помазавн!и на цар= 
ство Давида и о конц. царствован!я Саула; Оба чтевуя 
также сопровождались туманными ‘картинами и пзнемъ 
Архерейскаго хора. Желающихь послушать’ чтен1я ‘было 
такъ много, что семинарсвй залъ былъ переполненъ, & 
нзкоторымъ, за  недостатвомъ  м%ста, было’ отказано въ 
билетахъ. 


Въ. тор; КеренскВ8 о съ 1 ‘марта 1899 тода’ по 
1 февраля 1900 г. состоялось 15  чтевй: 7,014) 21,25 
и 28 марта, 4 и 11 апр$ля и, 26 декабря 1899 г,; 


т 9, 7,.9, 16, 23 и 30 января 1900 г. Чтеня произ- 
водились въ Керенскомъ собор посл торжественпыхъ 
праздничныхь  вечеренъ. Лекторамк были протоерей 


Н. А. Любимовъ, священвикъ С.  Шведовъ и д1аконъ. А: 
Токаревъ. Предметами чтен!й были: св. градъ Терусалимъ, 


Виелеемл, р. Торданъ, Голгоеа, храмъ Воскресен1я Хри- 
стова, богослужеше страствой  седьмицы при гробЪ Гос- 
поднемъ, русское паломничество, дЖятельность Император- 
бкаго Пллестинскаго Общества и т. п. Число слуша- 
телей простиралось иногда до 800 человвкъ. Одно изъ 
чтен!й было предложено въ Керенской тюрьмф. Начатое 
и оконченное общимъ пЪвемъ молитвъ вс%ми арестаптами, 
это чтеше вызвало глубокую благодарность со стороны 
заключенныхъ за устройство его. Какъ на отрадный ре- 
зультатъ, чтеме  указываетъ на уведичене числа жела- 
ющихъ принести свою посильную лепту на, св. Землю, 


каковыя пожертвования и вносились жервователями, даже 
ДЪтьми въ выданный отдфломъ сборный листъ. 


21 марта 1899г. состояася Палестивскй вечеръ въ 
сел Петровк®, Городищен. у., въ народной школ% мфет- 
наго землевлад®льца князя (Оболенскаго, при эдектриче- 
скомъ 'освфщени, пи княжескаго хора и илаюстраци 
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4итаннаго тумавными картинами; освфщенными  ацетёли- 
новымъ ( свЪтомъ. ‹ Въ! чтеши” принимали‘ уч8ст1е,; кром 
мЪстнаго духовенства, ›.л5сничй Г. И. Кулаковъ, 
механикъ В. А. Нетыкса, управлающй имфнемъ Оболен- 
скаго. В. 0. Корнфевь ‹ и учитель Кузьминъ. Читалоеь 
значени св. Земли, о ‘дЪятельности ’ Палестинскаго ` Обще- 
ства, объ историческихъ ‘судьбахъ Терусалима и проч. 
На, этомъ, вечер присутствовали, кромВ мЪстнаго пасе? 
лешя, почетныя лица и духовенство окружныхъ ‘сель.’ ’Не 
смотря. па обширпое ‘помфщеше” княжеской школы, не было 
возможности удовлетворить” желан1я ‘многихъ быть на опи- 
сываемомъ '„Палестинскомъ’ вечер“, почему  чтене было 
повторено 28 ‘марта. На чтемяхъ отъ’ носфтителей посту- 
пило пожертвованй ‘въ пользу Палёстинскаго’ Общества 
121,руб. 73 коп., которые в5 ‘свое’ врема ‘и переданы‘ въ 
ОтдЪаь. Это, обстоятельство, какъ’ нельзя лучше’ ^свидЪ- 
тельствусть какъ о сочувственномъ  отношевти6лушателей 
въ нуждамъ православнаго населения св. ‘Земли’ и зада- 
чамъ., Императорскаго: Налестинскаго Общества, такъ и.о 
‚неоспоримой: полезности‘ для дЪла вародныхъ ‘чтений, ‘зна- 
комлщихъ общество съ ‘этими нуждами, задачами ‘и дЗ- 
ятельностью, Палестинскаго Общества: у т.® 
Зы ВЪ с. Ваменкз, `Н.-=Ломовскаго ‘уфзда; въ ‘1899 т. 6б- 
стояловь. семь чтенай ‘(одно спелтальво о дБятельности На- 
лестинскаго- Общества): Читались. „Палестинске вечера», 
»Чтешя 0. ев. Земл“ и друмя‘ издантя Палестинскаго’0б- 
щества, „Членя о сопровождались соотв тетвующими!" свя- 
щенными  ифенопфнями и туманными картинами,“ & 'йо 
окончан!и ихъ; раздавались присутетвовавшимъ ‘виды Па- 
лестины и брошюры издан!я Палестинскаго Общества. Олу- 
шателей бывало. до 400 челов% къ, 
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Народныя Члена о’ св; Земли раздаваемых на’ них 
слушателямъ брошюры и лиетки Палестинскатго Общества 
служатъ и подготовительнымь средетвомъ’” населенйя` къ 
ежегодно производящемуея въ недфлю Ваш церковному 
сбору на нужды православныхъ въ Терусалим$ и’св. ЗемлЪ; 
Хотя, завЪдыване и вс. ближайшпя распоряженя по’этому 
сбору возлагаются  СовЪтомъ. Общества ‘на’ духовную. кон- 
састор!ю, т$мъ ве менфе ОтдЪлъ ‘съ своей стороны предъ 
наступлен1емъ времени сборавъ 1899 году’! принимать 
посильныя м®ры къ возможно ‘уе шному ’пройзводетву 
его; о сбор ‚ дБлалось сообщене въ‘ м$ствыхь  Енарх! 
альныхь и Губернскихъ, ВЪдомостяхь и’ ‘независимо отв 
сего Отд$ль обращался къ настоятелямъь ‘и старостамъ 
городскихъ церквей съ особыми приглашенями ‘употре- 
бить все, стараве и оказать содЪфйств1е ‘въ. этомъ (1дВаф, 
имфющемъ  первенствующее значеше для Общества’ въ 
матер1альномъ отнощен1и. 

‚ ЗатЪмъ дфательность. Отдфла ‘проявлялась въ '©б0рЪ но- 
жертвован!й въ пользу. Палестинскаго.: Общества“ ‘посред- 
ствомъ сборныхь листовъ. : Уполномочевными отдВла ‘хин 
сей цфли состояли. вс$ ‹благочинные Пензенской епархий, 
& также настоатели и, настоятельницы ‘монастырей: От- 
дЪлъ, по получени въ отчетномъ году отъь ‘уполномочен- 
выхъ. листовъ съ собранными по нимъ пожертвованями, 
выданныхь въ 1898 г., 15 ноября 1899. т. вновь” енаб- 
диль ихъ сборными ‹ листами на 6-ти ‘мЪсячный ‘ерокъ, 
съ, просьбою принять на себя трудъ сбора’ пожертвова- 
‚вай на нужды Общества. Въ 1599-1900’ отчетномъ' тоду 
_по сборнымъ листамъ. поступило ‘въ Отдфлъ 1658 руб; 2 к. 
Въ, виду успфшности этого’ способа. сбора (что ‘замЪча- 
лось и въ предыдущие годы), ОтдЪль и’ сосредоточил на, 
немъ свое Ввниман1е, не вводя пока въ район$ своей д$- 


/ 
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ятельности другихъ способовъ, напр. сборныхъь  кружекф 
при церквахъ, на площадяхъ и т. д., какъ менфе дЪйстви- 
тельныхь ‘и внушающихь опасене за цфлость посту- 
пающихъ пожертвований, —каковое опасенелодтверждается 
многочисленными  прискорбными случаями ограблен1я 
при церквахъ кружекъ на м%Фстныя пужды, не смотря на 
вс мЗры предосторожности, какъ это усматривается изъ 
дЪлъ по епарх!альному управлению. 

Не лишнииъ представляется упомянуть о томъ, что От- 
дЪлъ принималъь м$ры къ распространению новыхъ изда- 
ый Палестинскато Общества, печатая о нихъ объявлен1я 
вь мфстныхъ епарх1альныхъ и губернскихъ вздомостяхъ, 
гд$ время отъ времени помфщались замЪтки и сообщен1я 
объ общихъ собранпяхъ Пензенскаго ОтдЪла, о чтеняхъ 
о Св. ЗемлВ ит. п. 


Денежныя поступленя въ Пензенскай Отдфлъ Импера- 
торскаго Православваго Палестинскаго Общества съ 1-го 
марта 1899 г. по 1 марта 1900 года, всего въ коли- 
честв® 4832 руб. 86 коп. распредЪляются по предметамъ 


слдующимь образомъ: к 
а) членскихъ взносовъ поступило—2390 руб. 


6) пожертвован!й по сборнымъ листамъ 1659 фр, 9 к. 

в) собрано при чтемяхъ о Св. ЗемлЪ 294 р. 64 к. 

г) единовременныхъ пожертвован!й на нужды Общества 
96 руб. 70 коп. 

д) на выписку издан Палест. Общества 10 руб. 

е) пожертвованй на Аеонск1е монастыри 382 р. Б0 к. 

ВсЪ эти деньги (за исключешемъ изъ нихъ лишь 5 р., 
употребленныхъ на отпечатан1е отчета Пензенскаго Отд%ла 
Палестинскаго Общества за 1898—1899 г.) своевре- 
менно отосланы въ Совфтъ Общества переводомъ чрезъ 


Пензенское ОтдЪлев!е Государственнато Банка. Въ полу- 
чен1и денегь имЪются при дзлахъ Отдфла квитанци 0(0- 
въта Общества. Кром указаннаго выше расхода изъ по- 
ступающахъь въ Отдзль суммъ никакихъ расходовъ ве 
производилось, ибо ве$ расходы по дЗлопроизводству Пре- 
освященнфишимь Предсвдателемъ Отдфла были приняты 
на свой счотъ (въ отчетномъ году было отпущено Его 
Преосвященством» па канцелярске расходы по ОтдЪлу 
80 руб.) 

Въ заключен!е сего отчета, принявъ во внимане замЪтно 
развивающуюся изъ года въ годъ дЪфялельность, Пен- 
зенскаго Отд$ла Императорскаго Православнаго Палестин- 
скаго Общества какъ въ отношени увеличен1я численнаго 
состава членове, такь и въ отношени возрастающаго 
количества денежныхъ средствъ, доставляемыхъ Отдфломъ 
Палестинскому Обществу, позволительно выразить надежду, 
что при  непосредственномъ забстливомъ руководствЪ 
настоящаго предефдателая Отдфла и при. сочуственномъ 
отношен1и къ дфлу членовъ ОтдЪла, дфятельность Пензен* 
скаго Отдфла съ Болмею помопйю въ будущемъ доетиг= 
нетъ болфе отрадныхъ результатовъ, посильно ‘способствуя 
выполненю высокихъ задазъ Православнато  Палестин- 
скаго Общества, 


СПИСОКЪ 


членовъ Императорскаго Православнаго Палестинсваго Общества, 
входящихъ въ составъ Пензенскаго Отдфла по, 1-е марта 1900г, 


|. Почетный членъ: 


ПреосвященньйшЕй Павелъ, Епиекопъ Пензенскай 

и 'Саранектй. 
|. ДБйствительные члены: 
@) 5 едичовременными взносами: 

Адлербергь, Александръ Васильевичь, Пензен. Губерна- 
торъ; Апатолй, Архимандритъ; Евпракся, — игумепия; 
5) Любимовъ; Николай Александровичъ —протоерей; Позд- 
нев; Петръ Алексфевичъ — прот.; Робустовъ, Михаилъ Ивана- 
ВИЧЪ, 

6) съ ежегодными взносами: 

Б%лозерсвай, Гоаннъ Валер!ановичъ — свящ; Головъ, Иванъ 
Димитр1евичъ; 10) Евогиффевь, Ноколай Тимооеевичъ; 
Лопатневъ, Алекс Оиреовичь; Никольский, СергЪй, Пав- 
ловичъ; Рахиль, игумен!я; Терновек!й, Александръ Ва- 
силъевичъ, — прототерей. | 

Г. Члены сотрудники: 
а) с5 единовременныли взносами: 

15) Анастастя; игументя; Ахматек!й, Феодоръ °Ивано- 
вичъ — прот. Вареонофтй, игуменъ; Гедеопъ, Архимандритъ; 
Григор!й, игуменъ; 20) Гуторовъ; АлекеЪй ° Димитр1евичъ; 
Двойновъ, Иванъ  Саввичь; Евпракея, ‘игументя; Евагртя, 
игумен!я; Евген!я; игументя; 25) Екатерина, монахиня; 
Желудовъ, Захаръ Николаевичъ; Ивановъ, Владимръ Апол- 
лоновичъ; Кевдинъ, Алексфй Михаиловичь— священникъ; › 
Ключаревъ, Васил! й Васильевичь-священникъ; 30) Крон- 
товекй, Тоаниъ Николаевичь— сващенникъ; Корольковъ. 
Константинъ Наколаевичъ; Ломакинъ, Оеодоръ Ивановичъ; 
Леовида, игумен!я; Маргарита, игумен!я; 35) Небоскло- 
новъ, Николай Яковлевичь-—священникъ; Николаевъь Але- 
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всандръ Николаевичъ; Охотскай, Георгий Осиповичъ — прот.; 
Овечкинъ, Гавриль Абрамовичь; Печеринъ, _ Васил й 
Андреевичь; 40) Савватй, игуменъ; Спассклй, Феодоръ 
Николаевичь —священникъ; Смирновъ, Петръ Николаевичь— 
священникъ; Смирновъ, Николай Ксенофонтовизъ; Серафима, 
игумен!1я; 45) Салмановъ, Тоаннъ  Тоанновичъ— свя- 
щенникъ; Тарховъ, Тоаннъ  Максимовичъ-—священникъ; 
Троянскй, Алексфй Ивановичъ—священникъ; Тепловъ, 
Петръ Андреевичъ---прото1ерей; Устиновъ, Александръ Ми- 
хаиловичъ; 50) Феликсовъ, Григорий Николаевичъь—евя- 
щенникъ; Шитиковъ, Тоаннъ Алексфевичъ—священникъ; 


Щелотинъ, Тоаннъ Осиповичъ—прото1ерей; Феофания, игу- 
мен!я. 
0) съ ежегодными взносами: 

Архантельсвй, Александръ Александровичъь— с вящевникъ; 
55) Алышевъ, Василй Михайловичъ; Алявдинъ, Фот Семе- 
новичъ —прот.; Архангельский, Петръ Аеанасьевичъ—прот.; 
Архонтовъ, Стефанъ Григорьевичъ —прото1ерей; Александ- 
ровскй, Василлй Александровичъь—свящ.; 60) Алекторовъ, 
Гоаннъ Никитинъ—священникъ; Архангельский, Александръ 
Василисковичъ—свящ.; Аргузовъ, Николай Петровичъ— свя- 
щенникъ; Архангельскй, Павелъ Николаевичъ— прот.; Ага* 
повъ, Тимовей Николаевичъ; 65) Быстровъ, 9еодоръ Але- 
ксфевичъь— прот.; Бабичевъ, Димитрай Прокофьевичъ; Благо- 
правовъ, Тоавнъ Григоръевичъ-—сважщ.; Боголюбовъ, Петръ 
Яковлевичъ — свящ.; Бадулинъ, Николай Васильевичъ--свящ.; 
70) Вырубовъ, Николай Васильевичъь; Виноградскй, Ва- 
силй Васильевичъ;, Варьвильскй, Васимй Андреевичъ; 
Виллаховъ, Васил! Григорьевичь —сващ.; Виллаховъ, Сер- 
гзй Ивановичь—свящ.; 75) Вазерсвый, Константинъ Азе- 
кофевичь— священникъ; Васивъ, Михаилъ. Панфутьевичъ; 
Городецкй, Василий АлексЪевичь— священникъ; Городец- 
вй, Стефанъ Алексфевичь—свящ.; Гиляровев1й, Иванъ Его- 
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ровичъ; 80) Гроздовъ, АлексВй А ексфевичь —свящ.; Гект 
торовъ, Ирод1онъ Егоровичъ —свящ.; Гомеровъ,.  Стефанъ, 
Ивавовичъ — прот. Гомеровъ, Владимръ  Григоръевичъ; 
Гиркановъ, Георгий Иваповичъ — сващ.; 85) Друцкй—Со- 
колинскЙ, Дмитр?й Владим!ровичъ; Дадоновъ, Иванъ Аче- 
ксандровичь Дилигентовт, Павелъ МатвЗевичь— свящ, ; 
Державинъ, Евгений Тимовеевичъ — свящ.; Давыдова, ‹Люз 
бовь Васильевна; 90) Дадакторовъ, Иванъ Андреввичъ; 
Европейцевъ, Константинъ Васильевичъ— свящ; Ювеимай, 
1еродаконъ; Ерховъ, Иванъ Ивановичь;, Жаворонковъ, 


Анастас!й Александровичъ—свящ.; 95) Ивановъ, Петръ 
Ивановичъ; Ильминск1й, Александръь Васильевичь—Ссвящ.;. 


Иринархъ, 1еродаконъ; Кочетовъ, Гоаннъ Ивановичъ —д!а- 
конъ; Кузнецовъ, Николай Петровичъ; 100) Кудравцевъ, 
Андрей Васильевичъ; Колокольцовъ, Григорй Аполлоно- 
вичъ; Казъевъ, Николай Степановичъ; Каменскй, Павелъ 
Петровичъ—свящ.; Казанский, Копстантинъ Александро- 
вичь—свящ.; 105) Кипарисовъ, Авпдрей Павловичъ — свящ, ; 
Ключевъ Лука Апдреевичъ — свящ.; Каурцевъ, Николай Ива- 


новичъ — свящ.; Ленторскй, Владимръ Ивановичъ— прот.; 
Лентовск!й, Николай Ивановичь—свящ.; 110) Лентовскй, 


Петръ Васильевичь —прот.; Любимовъ, Тоаннъ Константи- 
новичъ— свящ.; Львовъ, Александръ Ермолаевичь —свящ.; 


Люстровъ, 9еодоръ Ивановичъь—свящ.; Львова, Ольга Сте- 
пановна; 115) Мартыновъ, Наколай Ивановичъ; Мухинъ, Си- 


меонъ Андреевичъ—свящ.; Маловсвй, Васил Петровичъ— 
прот.; Миловсюй, АлексЪй Васильевичъ —свящ.; ’Мнроносиц- 
к1й, Петръ Степановичъ— прот.; 120) Мельниковъ;‘ Тознаъ 
Васильевичъ-- свящ.; Макуловъ, Миханлъ Дмитр!евичъу Нан 
горновъ, Фовлй Николаевичъ; Ненюковъ, Николай Алексве- 
вичъ; Николаевъ, Иванъ Ефремовичъ— д1ак.; 125) Надинъ; Ни- 
кифоръ @еодоровичь; Никольск, Васимй Александрович 
— свящ.; Нифонтъ, 1еромонахъ; Николай, 1еромонахъ; Олфез: 
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ровъ, Петръ Алексапдровичъ; 130) Охотинъ, Михаилу Ива- 
новичь— свящ.; Охотсклй, Оеодоръ Осипович —свящ.; Охо- 
тиНъ, Дмитрий Ивановичъ - прот ; Островидовъ, Гоаннъ Пет- 
ровичъ-—свящ.; Прилуцюй, Владимтръ Васильевичь — свящ.; 
135) Поповъ, Павелъь Ивановичъ; Пучковския, дедоръ Павло- 
вичъ--свящ.; Павпертовъ, Левъ Петровичъ—свящ.; Печеринх, 
Диптр!й Андреевичъ; Прозоровъ, Александръ Петровичъ— 
свящ: 140) Прозоровский, Николай Александровичъ; Посе- 
минъ, Алексфй Дмитртевичъ;, Побфдовъ, Иннокентий Ива- 
новичъ — свящ:; Поповъ, АлексЪй Егоровичъ; Протопоповъ 
Владимръ Николаевичь; 145) Петровъ, Николай Алек- 
сандровичъ — свящ. ; Перемышлинъ, Андрей Павловичъ; Ру- 
чимск!й, Констаптияъ Петровичъ —прот.; Русановъ, `Таковъ 
Васильсвичъ — прот.; Русановъ, Николай Яковлевичъ —свящ.; 
150) Соколовъ, Григорий Степановичъ — прот.; Сатурновъ, 
дедоръ Никитичь— прот.; Соколовъ, Владим!ръ 9едоровичь— 
свящ.; Снфгиревъ, Павелъ Максимовичъ — свящ.; Снфжниц- 
ки, Евграфъ Констаптивовичъ — свящ.; 155) Соколовъ, @9е- 
доръ Варсонофьевичь — прот; Соловьевъ, Алексавдуръ Евгра- 
фовичъ; Соколовъ, Петръ Варсонофьевичь — прот.; Соколовъ; 
Васимй  Ильичь; (Сатурновъ, Тоаннъ Никитичь--свящ.; 
160). Старосивильскй, Стефанъ/Ивановичь— свящ.; Сы ж- 
ницк!Й, Михаилъ: Васильевичъ -—свящ.; Слепановъ, СергЪй 
Ларлоновичь; Сердобольскй, Павелъ Васильевичь —свящ:; 
Соколовъ, Степанъ Вузьмичь; 165) Тарховъ, Матой Тимо: 
феевичь — прот.; Троицк! й, Дмитрай Семеновичъ-— д1ак.; Тен- 
ловъ, Василй Петровичъь—свящ;; Тихоморовъ, ” @еоктисть 
Ивановичъ--— свящ.; Тепловъ, Алексфй Оеодоровичъ—свящ.; 
170 Токаревъ, Алексавдръ Ивановичъ—д1ак.; Тюльпановьъ, 
Михаилъ Ивановичъ—свящ.; Успенсюй, Валертанъ Ивано- 
вичъ-—свящ.; Урановъ, Сергзй Андреевичъ — прот.; Урановъ, 
Константинъ Петровичъ —свящ.; 175)Финог%евъ, Александръ 
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9едоровичъ; Фриновскй, СергЪй Александровизъ — д1ак.; 
Фриновскй, Михаилъ 9еохоровичь —сващ.;Фриновскй Таксвъ 
9еохоровичь—свящ.;  Чернозерсый, Степанъ берег 
вичь-—свящ.; 180) Шуструйсый, Тоаннъ Герасимо- 
вичъ—свящ.; Шошковъ, Андрей Гаврилович; Ювенсквй, 
Николай Степавовичъ— свящ.; Ювенскй, Тоаннъ Михайло- 
вичъ, свящ.; Ястребовъ, Алексавндръ Ивановичь — прот.; 
185) Ягодинсвй, Тоавоъ Петровичъ—свящ.; Феофан! я, ‚мо- 
нахиня; Оедотовъ, Аюдрей Семепвовичъ; 188) Шейкиву, 
Иванъ Гавриловичъ. 


СВЪДЪн1я по епархли. 


Преподано благословене Св. Сунода въ граматахъ: зем 
скому начальнику 1-го участка, Мокшанскаго у$зда, 
9едору Анненкову; старост Тровцкой церкви г. Мок- 
шана, титуляр. совЪт. Григорио Соколовскому; потомст. 
почет. гражданину Константину Протопонову; прожи- 
вающему ‘въ’ с. ’Высокомъ, Чембар. у.; землевладВльцу 
Владим!ру Генокъ; церковно-приход. попечительству ц. 
с. Архан, Куракина, Городищ. у., прихожавамъ церкви 
села Скачковт, Мокш. У.; прихожанамъ ц. с. Петров- 
скаго, Чембар. у.; прихожанамь ц, с. Верхней Лухны, 
Наровч. у. прихожанамъ церкви села Пустыни, Чен- 
зенск. у.; прхожанамъ ц. с. Лемдайскаго Майдана, 
Инсар. у. прихожанамь ц. с. Бликова, Мокшан. у.; 
прихожананъ ц. с. ГлЪфбовки, Чембар. у%зза. 


Объявляется признательность Епарх!альнаго Начальства чрезъ 
напечатане въ Епархальныхь Въфдомостяхъ: свящ. церкви 
села Кичатова, Краснослободскаго  уфзда, Дмитр!ю 
Авицкому за убЪждеше и расположене своихъ при- 
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хожань къ пожертвовавямъ; священ. ц. с. Шуварь, 
Инсарскаго Узда, Алексавдру Боголюбову—за по- 
жертвоване 100 рублей на ремовтъ храма въ селЪ 
Апненков®, ‘Саранскато уЪзда; священнику церкви с. 
Анненкова, Саран. у. Тоанну Орнатскому; церковн, 
старост® того же села, крест. Ивану Логинову и пред- 
ставителямъ отъ прихожанъ крест. Петру Миронову и 
Евдокиму Горбунову за дЗательное участе и попечене 
при исправлев!и приходскаго храма; прэхожанамъ ц. с. 
Анненкова, Саран. у., за пожертвоване 450 руб. на 
ремонтъ приходскаго храма; представителям — отгъ 
прихожанъ церкви села Базарныхъ Дубровокъ кре- 
стьянамъ Алексею Комкову и Алексею Милову за 
ихъ 060б0е усердме, труды и заботы, какъ по. изысека- 
ню  средствь на ремонгь приходскаго храма, такъ 
и по наблюдению за производствоиъ самыхъ работъ; 
прихожанамъ ц. с. Орловки, Пензенскаго у%зда, вресть- 
янамъ Тихону Володину, Трофиму Паршину, Степаву 
Васиву и Матв$ю Кирюшину— за пожертвованто въ свою 
приходскую церковь иконы Божей Матери, именуемой 
„Утоли моя печали“, стоимостью въ 140 рублей; крест. 
села Чуфарова Саран. у., Арсеню Юрину, за пожертво- 
ване 100 руб, на ремонтъ приход. храма, и бывшему 
священнику церкви названнаго села (вынз церкви. села 
Симбухова, Певзен. у.) Дьмитрю Печерину за его ста- 
ране и заботливость о блатоустрейсзвЪ приход, храма 
въ с. ЧуфаровЪ, Саран. уЪзда. _ | 

Опредфлень д!аконь ц. с. Нов. Синдорова, Красвосло- 
бодскаго ‘уфзда, изъ окончившихъ семив. курсъ Таковъ 
НоводЪвическ1й -ва священнич. мфсто при церкви С. 
Шадрина, Наровчат. у$зда, 3 мал. 
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Назначенъкяе. прото1ерей Гриторй Соколов — членом и 
представителемъ отъ духовнаго вфдомства въ составт Пен- 
зенскаго Губерн. Статистич. Комитета, 10' маз. 0 

Перемфщены: свящ. ц. с. Коповки, Керенскаго ‘уфзда, 
9Эеодоръ Чеботаревъ на свящ. м$Ъсто къ церкви с: Верх- 
няго Шкафта, Городищ. у$зда, 8 мая; священники цер- 
квей—с. Ершова, Краснослобод. уфзда, Александръ Евро- 
пейцевь и с. Проказны, того же уззда, Феодоръ Сту- 
денск1й—одинъ ва мЪсто другого, 10 мая; псаломщики 
церквей—с. Селищь, Краснослоб, у., Павелъ Алеутск1й 
и с. Кользивавова, того же у., Александрь Смирновъ— 
одинъ ва м$сто другого, 15 мая; псаломщикь церкви 
с. Коржевви, Горсдищен. у., Петръо Веселовек1й—къ 
Поимской единовЪрч. церкви, 16 мая. 

Утверждено при Димитр!евской церкви с. Каменки, 
Н.- Ломовскаго уфзда, церковнс-приходское попечительство, 
подъ предсфдательствомъ купца Матв$я Кузнецова, — 
въ составз 18-ти членовъ, срокомъ на три года. 

Рукоположены: д1аконъ церкви с. Архан. Голицына, Оз- 
ран. у., Петрьъ Покровск1й—во священника къ Космо- 
Дам!анской перкви с. Кармалейки, Керен. у., 7 мая; 
окончивиий куреъ Пенз. духов. семинар Викторъ Со- 
фокловъ—во д!акона къ церква с. Салмановки, Наров- 
чатскаго у., 9 мая. а 

Присоединены къ православ!ю: уволевный въ запасъ ар- 
м!и изъ крестьянъ с. Абашева Наровчатск. у., Максимъ 
Кузминъ Тягуновъ—45 1. и сынъ его Иванъ 171 л. 
священникомъ Николаевской православ. церкви с. Аба- 
шева Алексемъ Разумовымъ, 6 апрфля, изъ раскола; 
жена Рилюйскаго окружнаго исправника, Якутской об- 
ласти, Евгеня Мечиславова Ващенко, урожденная С о- 
вол овская--римскс-католическаго вТроиспов$ даша, прото- 
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‘ереемъь. ›Александро-Невской ‘церкви при" Пензенской: муж. 
-римназш: Владим!ромъл Левтовскимъ; 7 мая: 

Уволенъ. и. д’ псаломщика Поимекой ' единов$рч; ‘церкви 
‚Нетрь Мовк$евъ-=-отъ’ванимаемой псаломщич: должности, 
16 мая. , 


Праздныя мъ3ста, 


‚ Священничесня: ‘Саранскаго. у.: въ сс: `Ивановскомъ 
—6ъ.16 марта 1900 г.,- НечаевкВ съ. 30) поня 1899 ..г-; 
Мокшанскаго у$зха: въ с. РождественЪ —еъ 12. нояб. 
1897 г.; Наровчатскато у.: въ сс. Кошелевк В —съ 22 дек. 
1898 г., Зубов —съь 20 1юня 1899 г., Торопов$ —6ъ` 20 
сёнт. 1899’ тода, Малой Лашы — съ 1 марта 1900 г.; 
Нижне-Ломовскагоу.: въ с. Ростовк'6 при единов5рческой 
церзви —съ 14 дек. 1898 г:; Городищен: у.: въ 66. Ильмнин$ 
— съ 20. декаб.. 1899 г., СадовкЪ —съ. 8 марта. 1900. г; 
`Чембарскаго у.: въе, Колонахъ, Анучив тожъ— съ 16 
декабря 1899 г.; Керенскаго у.: въ с. Коповк5 — съ 8 мая 
1900 г. 

Диаконски: Пенза св ав о у.: въс. ДертбвЪ- съ 24‘ окт. 
1899 г. `Кучувъ=поръ-Архангельскомь-=еъ 23'’)мая’ 1900 
тода; Саранска го у; въ ев. Подл. ТавлЪ —еъ №7 с люля 
1894 г., Голубцовк 5 —съ 31 янв. 1895 г., Напольномь, Вьяе% 
съ6 мая 1895 г., Мокшалеяхъь —съ 21 поля 1896 г., Нерлеяхъ 
—6ъ 22 янв. 1897 г., Стар. Турдакахь —съ10 февр. 1897 г., 
Богородскомъ Голицын — съ 15 марта 1897 г., СокозовкЪ 
— съ марта 1898 т.,Стар. МихайловкЪ —съ 4 авг. 1898 г.; 
Анненков — съ ‘18 ‘марта 1899 г., Арх. Голацыв$, 
6ъ:19 ‘апрЪля: 1900 года; Городищенсекаго- о ‘у$зда: 
ВЪ /сс. Аристовк5 — съ 1 августа 1891 г.;Кразков5. —съ 15 
февр. ‚ 1894 г.,Арханг. Куракин$ —съ 24 февр. 1893 г.; 
Борис. Кеньш—съ 1 поня 1895 г., Знамен. Лопуховк— 
съ 18 марта 1896 г., Чирков —съ 4 н08б. 1897 г., 
Сыресев5—съ 15 янв, 1898 г., Никольскомъ— съ 2`марга 
° 1899 г. Русскомь Ишим —еъ` 2 1юня 1899 `г., Тро- 


фимовь5 — съ: 1. сентября 1889: 1, Мордовскомъ Аим; — 
съ-80 нояб. 1899: г.;.Н.-Л омовсваго у-: овъ сс. Ни- 
зовк-—съ116 октяб. 1885 г;, Сухой. ПичевкЪ — съ 8. нояб, 
1896 года, Ивановской Вирг% —съ 22 декабря 1899 г.; 
Наровчатскаго у$зда: въ сс. МасловкЪ —съ 1 мая 
1896 года, боломасов5 —съ 15 1юня 1896 года, 
Суркин$ —съ 12 юня 1897 г., Челмодфевск. Майдан® 
— съ 19 мая 1898 г., Вилайкахъ —съ 13 октября 1899 г., 
Въюнкахъ —-съ 5 октяб. 1899 г. Инсарскаго у: въ се. 
Починкахъ—съ 12 1юня 1890 года, Вертелим$ — съ 21 мая 
1891 г., 'Лемдяяхь -=еъ. / 1889 к) Старыхъ:! Верхисахъ — 
съ 17 августа 1895 'ода, Ускляяхъ —съ 24 сентября 
1896, года, Шайгов$ —съ 22 октября 1896 года, Унуй- 
скомъ Майдан —съ 23. декабря 1896 года, Сипасин® 
— съ 30 мая 1897 г., Буторлин —съ 25 окт. 1898 г., Раяза- 
новк5 —съ 29 мая 1899 г., Тепловк $ —съ23 октяб. 1899 г.; 
Знаменской Пестровкз—съ 22 мая 1900 года; Керен- 
скаго уБзда: въ сс. Серг. Поливанов —съ 31 анваря 
1893 г., Никольскомъ —съ 20 мая 1893 г., Нагор. Лак 
—съ 13 авг. 1897 г., Выборномъ—сь 13 нояб. 1898 г., 
Чернышев —съ 15 октября 1399 г., Маркин —съ 8 февр. 
1899 г., Кандевк$ —съ 18 марта 1900 года; 
Краснослободскаго уфзда, въ сс. Аракчеевв 
—съ.5 окт. 1895 г., Ваймарахъ-съ 1899 г., ПеревЪъсь 
—съ 1895 г., Проказн5 —съ 21 1юня 1895 г., Каньгу- 
шахъ —съ 6 сент. 1895 г., Ворон — съ 31 дек. 1897 г. 
Колопин$ —съ 26 февр. 1898 г., МамолаевЪ —съ 21 ан- 
варя 1899 года, Оброчномь —съ 1 марта 1900 года, 
Новомъ СиндоровЪ —съ 3 мая 1900 года; Мокшан- 
скаго у$зда: въ сс. КирилловкЪ-— съ 6 марта 1894 т., 
Юловф—съ 4 февр. 1895 г.; Чембарскаго уЪзда: въ с. 
Ершов —съ 30 октябр. 1899 г., Тарханахъ—съ 10 марта 
Ос: 

Псаломщическя: Наровчатскаго уЪзда: при соборвой 
церкви гор. Наровчата, съ 25 сентября 1899 года.; 
Ераснослободскаго уЪ$зда: въ с. Слободскихъ Дубров- 
кахъ—съ 22 фев. 1900 г.; Ролгавин\— съ 30 апр. 1900 г. 
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Городищенскаго у$зда: въ ©.  ИльминЪ— съ 30 
марта 1900 г.; Инсарскаго ‘у$зда: въ с. Паев8—съ 


3 апр$ля 1900`года; Саран: УЗада, въ с. ЛБен. Вьясз 
съ 28 апр. 1900 г. 


ОГЛАВЛЕН!Е ОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1. Отчетъ 0 состоящи п дБятельности Пензенскаго Стдвла Императорскаго 
Православнаго Палестинска:о Общества за пер1одъ времени съ 1 марта 
1899 по 1 марта 1900 г.—2. Извъета по епархии. - :. Прездныя м%ета. 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ . 








Домашн быть священника. 


‚ ‚благоустроенный, домашн!й ‘быть. священника’ ' весьмя 
много. способствуетъ успЪху ‘его’ пастырской дФятельности; 
Для прихожанъ‘домъ священника служитъ какъ`бы ‘шкоз 
лою, глВ. сни. пагладно: изучактъ правильвыя, ’истивно- 
христанех1я. отвошеня между членами семейства; получа: 
ютъоздравыя вачала’ домашняго ‘воспиташя” дБтей “и ‘наз 
учаютея толковому ведепмо  домашняго’” хозяйства, ' а’ ‘для 
него, самого--какъ бы: малою '‘церковио; “въ” которой онъ, 
прежде всего, прилагасть къ дфлу’ свое‘ пастырское' попе 
чене. и скор%е всего ‘паучастся паетырской двятельности: 
Уепфшная ‘пастырекая’ дфятельность въ кругу’ домашнихь 
служить: несомнфннымъ . залогомъ успфховь ‘пастырекихь 
во всемъ/ приходЪ. Посему-то’ св. ‘апостолъ’ Павель ‘пасто- 
ятельно требуетъ, чтобы; „строитель Бож!й“” предетавляль 
для своихъипасомыхъ образецъ’‘не ‘только ‘въ’‘своемъ лиц, 
но и во всемъ своемъ дом (| Тим, 3, 4—5). Какими 
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жё достоинствами холжень отличаться домаши!й бытъ 6вя- 
щенника? 

Чтобы представить, по возможности, картину домашияго 
быта приходскаго священника, обратимъ вниман!е на его 
жилище и одежду, домашв?я занят1я, семейство и прислугу, 
на развлечетя и удовольств!я въ пастырекомъ лом$. 





Г Лодмиие и одежда наетыря. 

Жилище свящевника, будетъ ли то домъ его собствен- 
ный или церковно-приходск1й, не должно‘ представлять 
роскоши, изысканности ‘и вообще такихъ качествъ, какими 
тщеславятся люди свфтеме: ему приличны духъ цер- 
ковности, чистохахи порядовл.-— Роскошь ти, изысканность, 
въ чемъ бы опи ни проявиялись, ршиеэльно но свойственны 
дому священника, не гармонируютъ съ зващемъ и служе- 
немъ пастыря церквя. ЭачЪмъ ему, наприм., дорогая 
изысканная. мебель,» картивы ‘на’ ‘стЪнах® ‘во зохоченыхь 
рамах ь, изображающия: бытовыя ‘сцены ‘сомнительнаго ‘хоз 
стоинства,: как!ятчасто приходится” встрчать” въ ев - 
свихъ ‚востивыха? Все это,’ какъ р№зко ‘бьющее’ въ глаза, 
произведить самое неблагопреятное  впечатл® в1е ‘на ‘людей, 
звдяющихся въ домъ ›обващенинка./ В’в ‘его’ домъ боле; 
уфиъ, въ обакой, либо: другой гдомъ о свЪтевй);‘являютея люди 
бфдные,, несчастные; вуждающиеся” въ утЪщенти. Небудетъ 
зи, оскорблять» глаза таких людей си ‘не ‘будеть-ли тяжело 
дЪйствовать ; пазо(вихь сопышность о челов ка --астьря, 
обязанваго имфль дЪло незсъ: одними богатыми и призван“ 
наго привосить. утБшеве: всякому, постигвутому! горемъ ти 
бъдетв!ями?, Приличуе во с вызшней обстановк$ ' можеть ‘и! 
должно, быть, соблюдаемо священником, но ‘все это должно’. 
быть; въ, форм. скромной, с безъ всякой ‘ивысканности; 
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безъ увлечен!Й суетносто, гоняющеюся” за ‚ оффектомь, и 
безъ повторства чувственности. ы 
Но, избфгая роскоши и изысканности, пастырь долженъ 
всячески стараться о томъ, чтобы домъ его ‘быль прим $. 
ромъ по чистотв и порядку содержан!я. Не всегда, конечно, 
есть ‘возможность и время самому хозяину собствен- 
ными руками устроять эту чистоту и порядокъ; тЪмъ не 
мен%е па обязанпости его лежитъ постоянная забота о 
сохрапеши чистоты и порядка въ дом%. СвящеваиЕт, какь 
хозяинъ дома, долженъ постоянно и настоятельно внушать 
правила чистоты и порядка своему семейству и прислуг%. 
Его домъ долженъ быть въ приход образцомъ чистоты 
и порядка содержан1я, но отнюдь не папротиву. Порядок. 
й чистота въ дом, при томъ незначительном достатЕ®, 
какимъ обладаетъ большинство нашихъ пастырей, _ ‘обна” 
руживаетъ душу твердую, характеръ серьезный, ‘сердце 
мирное и служитъ свидфтельствомъ и выражен мь. внут 
ренней благонастроеннности и нравственной кр®пости. че- 
ловфка или семьи. Порадокъ и чистота у человЪка,. жи- 
вущаго пезначительными доходами, почти — добродфтель 
внушающая невольное уважене; а вЪфтъ порядка, видно 
неряшество, —впечатлЪн!е невыгодное; и такой домъ` оче- 
видно, не можеть быть названъ демомъ, хорошо ‘упра- 
вляемымъ, чего требустъ отъ сващеннчика, по отпошению 
ЕЪ ето дому, св. апоетоль (1 Тим. 3, '4). би 
Нося ва себ отпечатокъ скромности я порядка, `\бжь 
пастыря долженъ отличаться, наконецъ, духомъ церов- 
ности. Отличительною особенностио и принадлежное"ю 
священническаго дома должны быть св. иконы и “ЕНИги 
духовнаго содержав1я, такъ чтобы по одному этому при- 


ВНЕ всяк й легко могъ узнать, что это домъ. служителя 
| 
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церкви Христовой. Весьма желательно, чтобы  священви- 
чесв1я помфщен!я состояли не изъ одного, & изъ нЪсколь- 
кихъ покоевъ, изъ коихъ священнокъ Мо Ъ. бы отдБлить 
собственно для себя, не меньше двухъ— одинъ для према 
посфтителей, а другой для своихъ доматшнихъ молит Вт, 
Во веякомъ случаЪ, у свящеиника должна быть, хоть одна 
для него собственно комната премная и молитвен- 
ная его. Прекраспо, если въ этой комнатз, на передней 
стфнЪ помфщается цфлый рядъ св. икопъ, представляю- 
щй собою родъ церковнаго иконостаса; на столб у этой 
ст$ны, прилично покрытомъ, лежитъ св. евансеие, честный 
кресть и епитрахиль, въ которой священвикъ каждый 
разъ совершаеть свои  угреншя, 


, 


и вечерыя молитвы 
и приготовляется къ служепио литургли; —если въ этой 
комнат$. хранятся акаоисты н друг1я  церковно-богослу- 
жебныя книги; — если все тутъ у него приспособлено для 
домашнихь его молитвт и требуемыхь церковно учитель- 
ствомъ его заняли, а за неимфщемъ другой, собствепно ир1- 
емной компаты и для пр!ема прихожанъ и домашнихъ бес дъ 
съ НИМИ. Но истиннымъ образцомъь священническай домъ бу- 
детъ тогда, когда и въ другихъ его комнатахъ взоръ 
прихожанъ будеть часто встрЪчать либо икону, ‚ либо 
картину религ!ознаго содержан!я. Очепь страннымъ пред- 
ставляется дЪло, если плетырь, служитель Бога вышняго 
и Его церкви, ограничивается  двума—трема иконами, 
Какъ же онъ будетъ, наприм., чигать каждый день. при- 
готовляясь къ литурми, кановы Болией Матери, Антелу- 
хранителю или св. ПредтечВ, если у пего вл, домЪ нь 
изображен!й этихъ святыхъ —пи 06060, пи совм стно? Всего 
же хуже то, если сващенпикъ ие иметь въ особой, у 
себя. комнатв иконы Спасителя, любовь къ Которому 
должна быть всегда первымъ чувствовашемъ христ!анскаго 
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сердца. ‚‚Безъ иконъ,, ‘или: съ иконами въ незамтномь, 
чисдЗ, ‚домъ, паетыря ‚представляетъ взорамъ негонприх07 
ванъ жилище. обыкновеннато:и„притомъь веуверднаго въ 
Богу челов ка. „ Между тЪмЪъ‚какъ. о тоть же евященниучеа 
схй домъ, благолЬнно украшенный. св; иконами, оипредъ 
которыми теидутея. лампада, ‚сразу, даетъ; имъ ВиДЪВТЬ „и 
чузетвовать, (что сони входять, въ домЪо пастырят церкви, 
всегдашваго. © нихъ молютвепиика, пред, Бегом дем 
ы Говоря, о. жилиш пастыря, не можем: трой о хмолчаз 
в1емъ его домалиней одежды, которая, окакъ и дом „его, 
всегда, доляна,. быть. благоприлична, / Обычаемь древности» 
унаелфдованнымь снами изъ, Греции, строго»: ©опредЪфлена 
особенность священнической : одежды, въ. которой, настырь 
обязачъ являться не только въ, обществ, но» изъ своем 
домЪ. Какъ извЪстно, верхнею  свящевиичесвото; одеждою 
служить, длинная и, широкая ряся, отличающаяся своимъ 
новровомъ, оть другихъ одеждь, употребляемых» въ нашемь 
обществЪ, (а нижнею—длинцое, тадиь пазываемое, „полун 
кафтацье,, тоже не встр чающеесл, въо ряду: одеждъ, носит, 
мыхь свЪтекимис людьми. :) го узаконенте: -обычаемъ юсобевы 
ной одежды для священиика, иметь, овъосвоемь осповаши 
разумиыя причины, „Особая, священпическая ‘одежда-т-бУмА 
волъ особаго. сго. зважмя, схмволъь хриелапекой» ‘верьезнот 
сти, сумволы христ1анскаго отреченасотъ мра лит возвы 
щешя ‚наду, его, обычною,, низмениою. суетою: Она. вавоми- 
наетъ ему объ, его высоком служении дласкотораго уизби- 
раются люди,, отдфляемые изъ, среды: мрявъ. ВмЪет съ 
тЪмъ,, отличая священника, ‘опа си, другим людем, г тие 
_ утратившим въ ‚себЪ духа вЪры, и ‘преданности яоцерквиу 
способа внушить „ почтене, къ пастырямъ ‘и можеть ‘иоз 
буждать . встрЪчныхь людей смотрфтьлиа нихъ,: какъ. ша 
служителей Божшхь. За то, говорятъ. обычаи. нашей! ста 
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рины, доныв$ хранимые`у нашего простого народа. Когда 
среди ‘нашихъ селъ и деревень идетъ или Фдетъ священ- 
викъ, встр$чные люди и незнакомые съ нтмъ, видя по 
одеждЪ пастыря церкви, кланяются ему, а иногда’ подхо- 
дятъ подъ благословене. И св. церковь, постановляя пра- 
вила относительно священнической одежда (УТ всел. соб. 
прав’ 27; свят. поуч. новопосп. 1ер. стр. 6), несомвфнно 
им ла въ виду, главнымъ образомъ, возвышен!е пастыр- 
скаго’ достоинства въ глазахъ пасомыхъ. А если такъ, то 
священнику необходимо употреблять ту же самую 
одежду и въ быту домашнемъ, и притомъ чистую. У неге 
нЪтъ особыхъ пр1емныхъ часовъ, какъ у людей другихъ 
служебныхь  сферъ. Въ его домъ прихожане входятъ во 
всякое время дня и ночи съ просьбою соверлтать у пихъ 
ту или другую требу; приходятъ за совЪтомъ для разр$- 
шен!я ’ разныхъ своихъ недоразум5нй, дтя  открытя 
своему духовному отцу лежащаго‘у нихъ на душ горя 
и проч. Полагать надобно, что пастырю неприлично пра- 
нимать свсихъ пасомыхъ всегда въ томъ, въ чемъ при- 
холъ ихъ застаетъ его. Скажутъ пожалуй, — это мелочи. 
Но, вЪдь, изъ подобныхъ мелочей слагается вся жизнь. 
А’ между т$мъ стоитъ только представить себя посторон- 
пимт, зрителемъ этой мелочи, чтобы понять всю ея небла- 
гопристойность, неприличную для пастыря. Вотъ входить 
въ комнату священника прахожапинъ и приступаетъ къ отцу 
своему ‘духовному за благословенемъ, а этотъ отецъ ду- 
ховный въ запачканной рабочей одеждЪ, или же въ ха- 
латЪ и туфляхъ, да еще пожалуй въ ночномъ колпак», 
благословляеть своего духовнаго сынз, а этотъ’ ц%луетъ 
ему руку. Картина пе только пе привлекательная, но прямо 
не приличная. Н$тъ, если свящеввикъ хочетъ, какъ и 
зповЪхано ему, быть образцомъ для прихожанъ своимъ 
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домашнимЪ жит!емъ, онъ всегда должен принима%Ъ, при- 
хожанина въ одежд приличной, усвоевНой ‘его: санул За 
приличную домашнюю ‘одежду священника, считается у 
насъ ‘ полукафтанье; но желательно, чтобы. священнийъ 
каждый разъ выходиль къ пасомымъ“ своимъ въ-ряс%, —не 
дорогой, не ‘нарядной, конечно, но’ чистой | 
2. Ломашн!я заняття священника. ы 
Посильный трудъ есть призваше каждаго. человка | въ 
жизни. Въ этомъ трудЪ, къ какому призывается челов къ, 
первое и главное м®сто должны занимать так1я дла, ко- 
торыя  налагаются на челов ка его званемъ и’ его сху+ 
жебнымъ. положенемъ ‘въ обществ. Но выполнене, ^ ‘слуз 
жебнаго: дЪла, обыкновенно, не поглащаетъ. всего ‘времени 
священника. (У него въ ‘распоряжени ° бываютъ”. часы; 
когда онъ остается дома свободнымъ отъ: церковно-приз 
ходскихъ обязанностей. ››Эти-то ‘часы онъ игдолженътю- 
свящать ‘другимъ частнымъ занят1ямъ. | Юго ‘долгъ-всегда 
и вездЪ показывать изъ, себя челов ка’ завятаго, › любя- 
щаго трудъ. Непруятнее впечатл5 не производить) натВея- 
каго, Въ. особенности на прихожанъ, если ‘священникъ;у 
кромЪ  воскресныхъ и праздничных службъ, кромЪ требъу 
на, которыя могутъ случайно позвать ‘его, незнаетъ куда 
дЪвать время, ничфмъ не интересуется, ничего не чита: 
етъь и ни къ чему не прилагаеть рувъ своихъ; если он 
поздно встаеть. и. послЪ: завтрака ‘или утренняго, чаю ждетъ 
скорЪе обЪда; если онъ праздно ‹ ходитъ цФлый. „деньу 
ищетъ, съ кфмъ бы провести время, готовъ пускаться въ 
распросы и пустыя ‹бесзды со всякимъ. встрЪчнымъ и 
радъ случаю поЪхать вуда пибудь, чтобы поболтать лиш-. 
нй часъ, другой, Но если  священникъ, ‚помимо. своей» 
службы, имЪетъ серьезные | интересы, возбуждающуе. его. 
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& пдзательноети; ‘если ‘ему дорог каждый ‘свободный чаеъ 
м. начкаждюй такой! часть о'еотьчут него. ^ тотоваязн работа, 
еслитонъ;’однимъиеловомъ, представияеть ‘изъ себя’нчело- 
> а вал‘дфловаго! ‘и ‘трудящагося;=— то: трудъ` гоу ‘посвященя 
ный-.Доброму ‘дЪлу,вызываелиь и умножаетв туважене: въ 
нему у всЪхъ, приходящих еь ним въ!‘ соприкосновеве. 
Кав!я же ‚застныя, ‚домашн/я запят1я, наиболве. прихичны 
и полезны для священника? 

5 Под о домашаний” занят ми ‘священника разу ются 
тавтя рт ноторыя ‘не’ нходяь ‘въ ‘кругь ‘вво служебных "обя- 
занностей, ‘а ебставяйютъ ‘частный свободный" трудъ “его, 
нредпринимаемый ‘имъ’‘или’ для усовершенствоваюя ‘660бя 
въ умственномъ” развитти, столь: необходимомъ: въ 
лучшаго ‘выполнен лежащагро налнемълучительскаго ‘долгая, 
или жездля: ‘восполненя иосредствъ › ‘содержания тсебязй 
евоего ‘семейства; Иль занат1ямъ ‘перваго’ рода’ ‘относится 
—нчтене: юнигъ л‘церковно-богословскато ‘и общеобразовах 
тельваго!: ‘характера ‘и трудъ ‘авторекй, ал къ занятям 
втораго ‘рода-=сельское и’ домашнее хозяйство улэе в 

‹:Служенте ‘священника, ‘въ ‘ряду другихъ’ общественных 
служенШу‹ есть тслужене ‘духовное, требующее уметвенной 
или ‘духовной. работы. Оно’ 'ближечвесго т подходить “к слух 
женйю ‘учителя! или восаитателя `` дЪтей, ‘ибо ’“ церковь воза 
лагаеть" на‘ него ‚обязанвость’ преподавать народу ‘учете 
вфры "и >” благочесття“ и" воспитывать его’для паретва Бо? 
яя посредствомъ ‘церковных ‘поученйй и" частных’ ‘домае 
них пабтавиений: 'Нотака кака" 18°и друмябночернаю ся 
изъ С ЖбиРв(" религ1озныхъ’ и ‘общеобразовательныхь, ‘то’ 
священникъ' первым и ‘самым важнымъ ‘для ‘себя’заняч 
т16мъ Должень’ ноставляль чтене/ этихъ КНИГУ. ИС пора! 
веего; онъ'обязанъ ‘изучать слово’ Божие и ввйто- отеческя 
творен!я; Правда, ”Свяеннов "Писаше“и ‘учев1е` церкви 'м0- 
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жеть ий должно быть извфетно священнику изъ школы: но 
въ. шол% то и другое не можеть быть познано въ своей 
полнот%. ля достижешя этой полноты зная недостаточно 
цлой” жизни человзка. Посему какъ бы ни было 
усаЪшно ’ школьное образоваве пастыря, онъ не должёнъ 
позевалься ‘на него, но обязанъь постоянно заниматься 
чтен1емъ и изученемъ слова Бояйя и отеческихъ творен!й. 
Кому изъ пастырей болЗе было извЪстно слово Бозе, 
какъ не блаженному ученику апостола Павла, Тимоеею, 0 
котором’ ‘самь учитель языковь ‘свидбтельствоваль, что 
онъ'изъ млаха священная писан1я зналъ (2 Тим. 
3, 15). Однакожъ, поставивъ его епископомъ, св. алобтоль 
съ особенною силою внушаеть ему продолжать чтеве и 
изучен!е слова Божия (1 Тим. 4; 13, 16). Высомй  при- 
мЪръ ревностнато изучешя слова Божия пастырь можеть 
видЪть ‘во’ всфхъ знаменитыхь отцахъ и учителяхъ церкви, 
У н5которыхъ изъ нихъ въ изучени слова Божа прохо- 
дилн дни и ночи: чтенте семфняло молитву, молитва — чтеше. 
И ‘это ‘естественно: ‘Долг’ каждаго служителя Божия, го- 
воритв! св. Амвроей Медюланский, — учить ‘другихъ, научив* 
шись" ‘предварительно ‘тому; ‘чему ‘нужно’ учить. Гл же 
источник’ ‘нашего’  научев!я? ° Въ  словЪ ''Божчемъ. "ЗИ 
иЪтъ пвичего “выше и похвальнфе для ‘пасъ, служители 
Божли, какъ напоеваться глаголомъ божественныхь писан. 
Пусть’ ^ слово Бозе; какъ роса’ снисходитъь и’ освЪжаеть 
нашу. душу... Старайся ‘оправдать въ ‘зван!и своемъ ‘дан- 
вую тебЪ благодать Божию, какъ ‘апостолы Петр ‘и“Па- 
вель, которые’ благов5ствовантемъ своимъ, ‘нВкоторымв 
образомъ, заплатили  долгъ своему Учителю, такъ’ ‘что 
каждый изъчнихь могъ сказать © себЪ: благохатаю Бо- 
ж1ею есмь и благодать Его, аже во мнф, не тща 
бысть, но паче всёхъ ихъ потрудихся“ (1’Кор. 15, 
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10) (1). Не тщетно потрудится пастырь, если. выфст\ съ 
изученемъ слова Божля и отеческихъ писанй, будетъ по- 
свящать свободное время чтентю книгъ церковно-истори- 
ческихъь и книгъ, объясняющихъ дЪйствля и обряды церкви. 
Опыть  показываеть, что объяснеше ихъ весьма пра- 
вится простому народу; никогда вниман!е его пе бываетъ 
такъ напряжено, какъ въ то время, когда объясняется 
ему таинственный смыслъ того, что опъ видитъ постояние 
при богослужебных  дЪйств1ахъ. Церковпая история, 
узрежден1я христ!анской древности, жизнь святыхъ мужей 
и женъ также много способствуютъ наставленио и вази- 
даню. Проповфднивъ, незваюцай прошедшихъ  судебъ 
церкви, лишенъ богатаго сокровища. 
Изучая богословскую науку и читал религозныя кни- 
ги, пастьрь ве только можетъ, по и долженъ посващать 
свободное время и на изучене общеобразовательныхь наукъ. 
Болфе или менЪе обширное звакомство съ тЪми. или дру- 
гими предметами человЪческаго знан! я. дасть ему, ©» одной 
стороны, возможность распространять полезныя знан1я между 
малообразованными. своими. прихожанами, а съ другой— 
откроетъ ему путь къ сСлижентю съ людьми образованными, 
каковые  могуть быть въ его приходЪ, и доставить ему 
бол$е удобства пастьреки на нихъ дЪйствовать, Но свЪт- 
Скихъ наукъ очедь много и изучить вс эти вауви одному 
человЪку пельзя, Поверхностное же и. безпорядочное зна- 
вомство. съ многими разнообразными. предметами можетъ 
быть даже вредно, пр1учая духъ къ разсЪанности. Благо. 
разуме требуетъ изъ множества свЪтекихъ паукъ оста- 
навливать ввиман!е на одной какой набудьи обращаться 
къ другимь по той м5рЪ, въ какой он имЪють къ ней 


1) Пенз. Епарх. Вфдом, 1895. г. стр. 295—296, 
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отношене. При этомъ выборв, священникь долженъь сбобра- 
жаться съ своими способностями и наклонностяии, & бо- 
лве всего обращать вниман1е на то, чтобы его спецталь- 
ное знан!е какой либо науки могло быть приложено къ 
его пастырекой дфятельности. Въ этомъ’отпошени, какъ 
памъ кажется, для священника особенно важны ’ науки— 
медицинская и естественная. Медицинская паука окажет 
пастырю неоцЪвимую услугу вт дЪлЪ паучешя  своихЪ 
нев} жествепныхь пасомых® правильному ‘уходу за поворож- 
денпыми младенцами, дальн®йшему нормальному ^ физиче- 
скому воспитан!ю дЪтей, знап!ю‘ необходимых  мфръ пре- 
досторожности во время появлешя зарняительныхь бол%з- 
ней, весьма дурно отзывающихся на здоровьи и жизни 
мфстнаго народонаселевтя, умВнью оказывать заболЪваю- 
щимъ первоначальную, благоразумную помощь, правильному 
уходу за больпыми и даже разумпому лечепно ‘простыхъ, 
песложнихъ болфзней, достуипыхь для врачеван!я и 0езЪ 
помощи спецталиста. — Что же касается естественной 
пауки, — знакомство сь нею дЪзаеть пастыря могучимъ 
борцомъ съ тВмъ невЪр1емъ, которымъ заражено современ- 
пое, такъ называемое, образованное общество. Кому изъ 
вбрующихъ не извЪетно, что между наукою ©’ Бог’ и ваз 
укою о природЪ есть много внутрепвяго  сродетва? Внига 
природы есть другая библия, или другое’ откровене’ “о 
Богв. Чудеса, разсыпапных въ’ ней рукою Творца,’ по 
слову апостола, открываютъ человЪческому глазу неви- 
димое Боже, присносущиую ‘Сизу, неистощимую “блатость 
и нсизивримую премудрость Создателя вселенной (Рим. Т, 
20). Если же нын% книга природы не ум$ющих®’" читать 
ее скорфе отвергаетъ’ отъ Бога; ч$мъ приводить къ Нему; 
если современная естественная наука сблизилась съ’нев- 
р1емъ, и послфжвее изъ нея заимствуетъ возражен1я” про- 
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тивъ Божественпаго Откровен!я; то здЪсь-то именно и 34: 
включается, по нашему представаеню, очень, сильпое .10- 
бужден1е къ тому, чтобы служители религ1и обратили на 
нее особенное вниман!е и посвящали ей свои досуж1е ча- 
сы. Чтобы, усп$шно бороться, съ невЪрлемъ, . священнику 
весъмв важно знать ту науку, изъ которой нев ре, лю- 
битъ брать свои возражевя противъ истинъ релими. И 
когда невЪрующе естественпики будуть встрфчать въ в- 
рующихъ сзхужителяхъ церкви людей, знакомых съ ихъ 
отраслью знай, умВющихъ. боротьса съ ними ихъ же 
оруж1емъ, они будутъ терять подъ собою твердую почву, 
Съзанятемъ книгою, — самымъ естественнымъ занят1емъ 
въ положеши священника, —т%сно свазанъ трудъ авторе, 
Мы. не говоримъ объ участи пастыря въ трудЪ литера 
турномъ, хотя онъ можетъ являться и въ, печати съ. сво- 
ими учеными трудами, разъясняющими т$ сили. друше 
предметы изъ области богословской, церковно-исторической, 
или даже общей гуманной пауки. РазумЪемъ т виды 
авторской дЪятельности, упражнен1е въ которыхъ полезно 
и даже необходимо священнику. Полезнымъ письменнымъ 
запятземъ для. сващенника Считаемъ  ведеше дневника, & 
необходимымъ-—составлен1е. поученй.—- Ведене дневника 
можетъ приносить пастырю. разнообразную пользу. , По- 
дробное. и искреннее  изложев1е впутреннихъ чувствован!й 
и движенй скорзе всего можетъ раскрыть. пастырю 
духовные сго недостатки, которые безъ того остались 
бы незамВчеными, Внимательное обсуждене своихъ по- 
‘ступковъ, при изложеши ихъ въ дневник», скорЪе. всего 
дастъ понять причину успЗховъ его. пастыреквой . дятель- 
ности. ‚Записываяе наблюденй за своими пасомыми, при 
Бако бы то ни было случа, а также и надъ своимъ 
виятмемъ,. на вихъ, будетъ способствовать. надлежащему 
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пониманю” и характера’ и’ ‘потребностей своей паствы. А 
въ! скорбныя” и ‘трудныя минуты пастыря, ‘когда некому 
бываеть повфрить ему своихъ чувствовашй, дневникъ, Въ 
н%которой степени, можеть замТгить, для него; ‚другалтт 
утЪптителя, которому‹онъ можеть повФриять все; что еюрыт 
вается въ. глубин ето души; Если пастырь будетъ не- 
прерывно и разумно, вести свой дневвикъ въ ‘течене мно“ 
тгихъ лфтъ. то въ немъ› соберется значительный ‚занасъ 
многоразличныхъ наблюденй, который послужить для него 
школою  многосторовней.’ опитности. › Всего › же важнже 
то, что дневникъ ощутительно, представить» ему ел$ды прел 
мудраго и всеблагато Промысла, который. стольоявственно 
проявляется въ жизни каждаго, частнапо, челов ка, какъи 
въ жизни пфлыхъ обществъ и народов. 

Разсуждая о пользВ . веденя дневника, мы однакожтъ, 
не можемъ приглашать священника с дЪзать’ этотъавторт 
сЕЙ трудъ  формальнымь его заняттемъ. ‹Говоримъ ›0бъ 
этомъ труд%, какъ труд», предоставлепномъ „ евободЪ, чет 
ловЪка, па который опъ можеть употреблять, свое свобод 
ное, время... Но есть родъ авторской лЪятельности: ‚упражг 
нене въ, которомъ, не, только желательно; оно | даже: тре- 
буется отъ священпика, — это. проповфдничество. Духовная 
школа для. того, ‘главаымъ образомъ, о пручаетъ овсхЪ 
своихъ воспитанниковъ! къ, свободному ‚ изложеню  своихъ 
мыслей, или авторству, чтобы ‚сдзлать ихъ., исвусными, и 
сильиыми въ дЪлЪ. пропов$дническомъ. ГроповЪдвичество 
выфняется въ обязапность, пастырю. церкви, и, на- 
ставленями апостола (2 Тим. -4, -2), ги г соборвыми 
правилами, и  постановлевнями  пашей церкви, ‚7 По 
19 правилу. У] вееленскаго собор», „предстоятели церкви, 
какъ епископъ, такь и пресвитеръ, должны поучать ва- 
родъ словесамъ - благочсет!я` посвея! дни, найпаче же во 
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дни воскресные.“ А нашь  УставЪ духовныхь Консис- 
тор!й (ст. 9). требуетъ; чтобы священники, получивите 
надлежащее образовате въ духовно-учебныхь заведешяхъ 
произносили свои собственныя  поучея!я. составляя ихъ 
примнительно къ понятно и потребностямъ м%етныхь 
слушателей. Выполняя это требоваше, они по выражентю 
Инструкц1и благочиннымъ „л®лаютъ честь своему 
сану и пользу хрисманамъ.“ Считая л%ло пропов\хи. 
согласпо съ книгою о должностяхъ пресвитеровъ 
приходскихъ 1), своего первфЙею обязаностю. священ- 
никъ не только можетъ, но и лолженъ свои свободные 
часы употреблять па то, чтоби усовертать себя въ 
этомъ существенно ^важномт для него занятти. Въ эти 
часы онъ можеть ‘обдумывать то. ‘о чемъ сому нужифе и 
полези®е говорить съ народом; можеть изучать и уяснять 
для себя т% пункты. о которыхъ ечитаетъ пужнымъ 
чаще бесфдовать съ своими масомыми; можеть упражнять 
себя въ томъ, чтобы  товорить съ своими слушателями 
вполнв понятнымъ языкомъ и въ то же время достойным» 
перковной каоедры; паконецъ, можеть заблаговременно 
заготовлять рядъ поучешй, съ которыми очъ имбету 
выступить предъ народомъ, излагая ихЪ вполяЪ или 
только начертывая главный  планъ пхъ. И еели священ- 
никъ серьезно займется этимъ дЪломъ, Госполь незамед- 
литъ благословить успЪхомъ его труды, и онъ поставить 
себя въ грядъ тЪхъ пастырей, которые, по апостолу, 
должны сподобляться сугубой чести за свое умЪлое слово 
и учеме (1 Тим. 5. 17). 

Указанныя домашин!я занят1я необходимы пастырю для 
усп$ха его пастырской д$ятельности. Но есть друг1я за- 


1) $87110, 11,12; ‘ио13, етр; 1-18. 
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нят1я, которыя ему нужны для восполнев1а средства, 60- 
держан!я себя и своего семейства; изъ нихъ наиболЪе об- 
щее и важное въ быту современныхъ пастырей есть з8- 
нят1е сельскимъ хозайствомъ. Мы уже имЪли случай го- 
ворить, что сельское хозайство для большинства нашихъ 
пастырей приходскихьъ есть  одинъ изъ важнЪйшихъь 
способовъ нетолько къ содержан!ю себя и своего семейства, 
но и къ избЪжанию нареканий со стороны прихожанъ въ 
ворыстолюб!м 1). Теперь обратимъ внимане на то, свой- 
ственно ли священнику заняте сельскимъ  хозяйствомт. 
При мысли о сельскомъ хозайствЪ и его прилиЧи для 
священника многихъ смущаетъ черная работа, какая съ 
нимъ соединена. Эта черная работз, говоратъ, совершенно 
не приличествуеть сану священника и можеть унижать его, 
когда онъ принимается за пее. Можно ли, наприм., свя- 
щеннику удобрять и унавоживать землю и собственноручно 
нести друге труды, какихъ требуетъ обработка поля? 
Не унизить ли онъ своего достоинства и не оскорбитъ ли 
святыни тайны, которую призывается совершать, если бу- 
детъ приступать къ ней съ гразными, закорузлыми рукз- 
ми, прамо отъ сохи или рабочей телфги? Будутъ ли пи- 
тать къ нему подобающее уважеше его прихожане и сто- 
ронве люди, когда будутъ видЪфть его въ пол. за рабо- 
тою наемника или простолюдина? Въ виду этого, одивъ 
изъ нашихъ отечественныхъ богослововъ, издавпий довольно 
замфчательныя  руководитезьныя письма по. пастыр- 
скому богословю, не рекомендуетъ священнику заниматься 
работами по сельскому хозяйству до подоб1я врестьяни- 
на, такъ что трудно было бы узнать его среди этихъ 


1) Пенз, Епарх. Вёд, 1899 г. № 19 стр. 759—760, 
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занат!й и терялось бы уважен!е къ его’ сану 1). Но ‘съ 
ТакимЪ отрицательнымъ взглядомъ на занят1я пастыря 
сельскимъ хозлйствомъ нельзя вполнЪ согласиться. Непо- 
средственный физичесвй трудъ, какого требустъь занятие 
сельскимъ хозяйствомъ, не унижаетъь ‘священника; напро- 
тивъ возвышаетъ его во’ мнЪфв1и вс$хъ  благомыслящахь 
людей. Рядъ наблюдевй даетъ право заключать, что вс% 
благоразумные люди, особенно же простожюдины,  бол$е 
уважаютъ того ‘священвика, который, уча другихЪ „въ 
пот лица добывать“, въ силу запов$ди Господней, „хлфбъ 
насущный“ (Быт. 3, 19), самъ не боится черваго труда, — 
чЪыъ ‘того, который смотритъ на этот трудъ съ прене- 
‘брежентемъ. Въ пользу нашего мана говорить также 
‘истортя челов чества и церкви христ1анской. Въ древнихъ 
‘республикахъ иныя лица, оказавиия великля услуги  чело- 
вфчеству, отъ хЪлъ  гражданскаго управлевая удз- 
Лялись въ тишину’ Сельскаго’ уединемя и’ въ этомъ 
уединеми ’°не“ стыдились прилагать ‘свои ° руки '5Ъ 
такимЪ работамъ, ‘как1я весли‘ посл дне‘ изъ ‘граждаяъ, 
“это ‘отнюдь ке служило‘ въ ихъ унижентю, & напротивъ 
еще” бол$е” возвышало ихъ имя въ глазахь другихъ. И въ 
христтанской Церкви служене священническое никогда ‘не 
считалось несовмьстимымь съ физическою работою. 'Из- 
ЧВВетно, что ‘въ ’древн:я времена’ многе ‘знаменитые пастны- 
ри’ Церкви, какъ нваприм., Григор! Назанзияъ, Спири- 
донъ 'Тримифунтевй, Анзстасли пресвитеръ и друге, зани- 
‘мались ‘земледвлемъ, скотоводствомъ и’ другими’ сельско- 
хозайственными трудами, которые ‘ив’ только ‘не умешьшали 
уважен1а 5ъ ‘нимъ народа, но еще способствовали успфху 


=] Не по паст. Богосл,, прот. Е. о изд. 2, ч. [\, 
стр. '85—86, 
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ихь пастырекой дВательности. Причина понятна. Чрезь 
занят!е сельскимъ. хозяйствомъ, каждый пастырь. входить 
въ самыя близкя отвошен!я съ своими пасомыми: вм от$ 
съ ними собирая плоды, каве даетъ человЪку земля, пре- 
доставленная въ егораспоряжене, священникънепосредствен- 
но участвуетъь въ ихъ интересахъ и живетъ, такт сказать, 
одного жизню съ вими. А это не можеть оставаться безъ 
значен!я для внутренняго вравственнаго его сближеня съ 
свеими духовными дЪтьми, столь необходимаго для усихже- 
ня и утвержден!я пастырскаго вмян!я на нихъ 
о Вирочемь сельское хозяйство не есть занят!е, неиз- 
б1жпое для веЪхъ пастырей. Не у веЪхъ пастырей, есть 
во владфни земля; не всЪ могутъ ваходить выгоду въ 
обработывани ея собственными руками, или подъ лич- 
нымъ ‘надзоромъ; иЪкоторые, даже ‘имфя выгодную землю, 
могутъ не’ имфть расположеня и способности къ этимъ 
труламъ. Но ‘для’ каждаго священника, какъ главы се- 
мейства и хозяина дома, неизбфжно ‘употреблять нЪко- 
торое время на завя я  домашнимъ  хозяйствомъ. Ему 
нужно присмотр$ть, все ли исправно въ его дом, нужно 
распорядиться относительно  дневваго  продовольствя 
себя и домашнихъ, а иногда необходимо употреблать и 
физическй  трудъ по дфламъ домашняго хозяйства. 
Так1я занат!я необходимы для благоустройства пастыр- 
сваго дома и, кромЪВ того, полезвы священнику; какъ 
средство для ‘уравновЪшиваня его фазическихъ силъ съ 
духовными. Даже велик!е подвижники, совершенно отка- 
вавшеся отъ всакихъь житейскихь попечешй и посвя- 
тивиИе себя духовно-созерцалельной жизни, считали не- 
обходимымъ дла себя физическай трудъ: копали землю, Садили 
и поливали деревья, плели корзины и проч. | 
На освовани воЪхъ этихь  воображенй и примфровъ, 
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многе бовершённо’ резонно не ‘только ве находать’ въ сель- 
ско-хозайственныхь  заняахъ начего’ ‘унизительнаго для 
пастыря, но ‘считаютъ ихЪъ самымъ ‘естественнымь и ©у- 
щественно ‘необходимым занятемь въ’ его’ положения, 
лишь бы священникъ не увлекался ими до крайности, ‘и 
изъ-за нихъ не забываль о своемъ главномъ ‘ЖВл, ве 


‘ставилъ бы этого дла на второй ‘плант. 
Овящг "Ат НКлючевег! 


(Продолжеше, будетъ). 





По поводу статьи А. Х. „О мъстномъ расколб и сентантствЪ 
по оффищальнымъ даннымъ 1889—1897 гг.“ *) 


Стараясь доказать, что священники. скрываютъ, рас- 
кольниковъ, авторъ, статьи о м$етномъ. , раскояЪ и, сек- 
тантств$, между. прочимъ, говоритъ; „очень часто ‚совра- 
тившихся  пишутъ . православными, но. зараженнымие ду- 
хомъ раскола, а еще чаще просто. православными. Обык- 
новенно. таке изъ года. въ годъ, пишутея. въ духевныхь 
росцисяхъ не бывшими у исповёди и, св. причастя_илди 
по нерадфню или. по опущенно (стр. 658)“, Но если ужъ 
тотъ или другой священникъ. въ оффицтальныхь . докумен- 
тахъ отмЪчаетъ своихъ прихожанъ зараженными раско- 
ломъ, то, значить, онъ раскола у себя въ... приходЪ. ме 
скрываетъ—это во первыхъ; а во вторыхъ, поступая, тавъ, 
онъ, стало быть, имфетъ достаточныя основан!я.  ДЪистви- 
тельно бываетъ, что извЪстный пряхожанинъ заражается 
иногда раскольническимъ  лжеученемъ, по онъ или еще 
колеблется или просто изъ опасеня какой либо отвЪт- 
ственности предъ гражданскимъ начальствомъ, или ‚просто 


*) Продолжение, См, № 10.1, 
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ИзЪ-38 стыда предъ, своими родвыми. или вообще. право- 
славными, однообщественяиками ‚ве объявласть себя явнимъ 
раскольникомт, а напротивъ выдаетъ себя до. времени за 
православнаго, крестить, напр., своихъ дЪтей. православ- 
ВымЪ креженемъ, принимаетъ священника ‚съ крестомъ 
къ себъ въ домъ и под. Вели смотр№ть на это съ фор- 
мальной, чисто-юридической точки зря, то священникъ 
ничего ‚другого въ давпомъ случаЪ ве можеть сдЪлать, 
какъ только отмЪтить. такого прихожавина склоннимъ КЪ 
расколу. Даже всяюй тайный  пресзуппякъ, доколЪ опъ 
самъ себя не признаетъ и не объявить таковымъ или не 
будеть накрыть „съ поличнымъ“,  безъ очевидвыхь дока- 
зательствь и уликъ, не можеть. быть объявленъ. преступ- 
никомъ, Не можетъ и сващепникъ тайнаго раскольвика” 
объявить явнымъ, иначе послфдий за его. оскор- 
блеше. и позоръ  предъ обществомь. или по хругимъ 
соображенямъ можеть даже привлечь священника къ 
законной отвЪтственпости. Допустимъ, что  большаго 
наказания священнику ве будстъ, но поел дай не- 
ум стною ревностью, въ изыскаии и открыти у себя 
ВЪ, приход». раскольниковь легко и навсегда можеть по- 
Губить свою духовную православную овцу. Намъ предета- 
вхяется, что священники поступаютъ благоразумно. и по 
всей правдЪ, если подобных прихожанъ отмфчаютъ въ 
духовныхь росписяхъ, „хотя и въ числЪ православныхт, 
но, зараженными ‘расколомъ и не бывающими у. исповзхи 
и ‚Св. причастя по. опущеню- или нерадъв!ю. Отсюда и 
происходить. подраздвлеше раскольниковъ на севретныхъ 
и ЯввыхЪ или, такъ. сказать, на оффицальныхь и неоф- 
фищальныхт, Не_все ли равно, какъ для ‚приходскаго 
сващенникя лично, такъ и для духовной мисс, вообще 
заботитьея объ обращения въ оао православной церкви 
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явтаго или тайнаго раскольника, которые оба одинаково 
требуютъ особеннато  вниман!я въ себф и попечительно- 
сти ‘с0’стороны православныхь пастырей и учителей. Но 
у священника могутъ быть и друге мотивы поступать 
такъ или иначе по отношентю къ зараженнымъ  раско- 
я0мъ, ‘но еще не отпавшимъ окончательно отъ правосла- 
в1Я. Далеко не всегда бываеть ‘цЪлесообразнымъ—чрез- 
м®рно приставать къ колеблющимся въ вЪрЪ и слишкомъ 
уже навязываться съ своими ув®щан!ями, а нужно очень 
бережно и съ особенною осмотрительностью относиться 
къ ихъ душевнымъ ранамъ; вымогать же у нихъ при- 
знан!я въ окончательномъ совращени въ расколъ и все- 
народно объявлать ихъ раскольниками для того только, 
Улббы пополнить раскольничью @татистику лишней душей, 
положительно уже вредно; этимъ можно только уничто- 
жить въ нихъ послфднюю искру православ!я, возбудить 
въ нихЪ рЪшимость и дать послЪднйй, непоправимый уже 
иногда толчекъ въ совращеню ихъ въ расколь на всю 
жизнь. Очень и очень не р%дко бываетъ, что заразивииеся 
расколомъ, при благотворномъ воздЪйств!и на нихъ при- 
ходскихъ священниковъ, совершенно оставляютъ расколъ, 
дЪлаются ревпостними исполнителями христ1анскихъ обязан- 
ностёй, всю жизнь раскаяваются въ своемъ временномъ заблу- 
ждеши заслуживают 060606 уважене среди православныхъ и 
даже избираются въ почетныя должности. Въ большинств® 
Случаввь на тайнаго раскольника священнику удобнЪе дЪй- 
Ствовать, чфмт не авнаго. Опытъ показываетъ, что два- 
1ри задушевныхь слова священника, сказанныяй какъ бы 
мимоходомъ тайному раскольнику, приносять иногда боль- 
ше ‘плоха, ч$мъ продолжительныя бесЪды того же священ- 
вика бъ открытыми раскольниками, порвавшими ‘всякую 
хуховную Связь съ духовною своею’ материю православ- 
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нбю церковю и вслёдстве сего уже ожесточившимися, 
Священники—не канцеляристы только и статистики, а ду- 
ховные отцы своимъ прихожанамъ. „Благодаря тому, что 
священники скрываютъ раскольниковь и пишутъ иИхЪ 
православными, — продолжаеть т. А. Х., — происходятъ 
таке случаи: при поступлени въ приходъ новаго священ- - 
ника или при повЪфркЪ раскольничьяго населеня  посто- 
роннимъ лицамъ, количество раскольниковъ и сектантовъ 
неожиданно увелиФивается не въ два-три раза, а въ де- 
сятки и даже сотни разъ. Классический примфръ въ этомъ 
отношени дала Томская епарх1я, гдф вь одномъ изъ при- 
ХОодовЪ ‘насчитано было 3000 д. раскольниковъ вмЪсто 
11 д, числившихся оффицтально“. Говоря о м$стномъ рас- 
кол, почтенный авторъ почему-то вдругъ неожиданно изъ 
Пензенской спархия прямо переходить въ Сибирь и заим- 
ствуетъ оттуда совершенно неподходаний къ Пензенской 
впарх1и случай, Сибирь на столько велика и пространва, 
что въ ней, не говоря уже о предфлахъ той или другой 
епарх!и, им ются отх$льные приходы такихь колоссальныхъ 
разм$ровъ, что равняются чуть не половинз всей Пензен- 
ской епарх!в, и въ этой широкой Сибири внезапно”откры- 
вались иногда так1я селеня съ цЪлыми сотнями и чуть 
несъ 1000-ю душъ жотелей, о существовани квоторыхъ не 
только не могло знать м$стное духовенство, но не подозрЪ вала, 
даже и полиц1я. Интересно также знать, — кто эти раскольниви 
—3000 душъ: коренные ли жители Сибири или переселенцы, 
и въ одномъ ли они какомъ либо селеши проживаютъ или въ 
нфсколькихъ? Если они переселенцы, —то въ указанномъ 
факт$  нЪтъ ничего удивительнаго. Какъ общензвЪстно, 
вс раскольники, порефзжаюцщие изъ Росси на жительство 
въ Сибирь, никогда пе селятся вмЪстЪ съ православными, 
а или образуютъ вновь как й либо поселокъ или же при- 
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мыкають въ. существующимь раскодьническвыъ, седемямъ,. 
такъ что иногда небольшой раскольническй, поселок, пе 
ожиданно, разростается въ,, значительное  селеше „ое бол 
нями и даже 1000-ю душъ, Какъ прежде, такъ и ВЪ, 
настоящее время, явлен1я эти ВЪ Сибири —обычныя и .ни- 
сколько. не удивительныя. | т 
„Статистика раскола Въ. Певзенской спархи также де, 
лишена подобных калусовь: частныхъ случаев ‚мож НО. 
насчитать до ,14“,. говорить г, А.Х. Хотя, онъ, р ‚ веобъ-. 
ясняетъ, тдЪ эти эказусы” были и, вполН%. ли опи, досто- 
вфрны, и сколько, , именно. при, этомъ открыто было, рас-. 
колЬпиховъ, во мы вАримъ, (что -эти, „казусы“ онт, считаль, 
усердно, и конечно ‘уже пе просчитал,  ‚думаемь ‚одцако; 
что, па основан]и только этих, 14 „Казусовъ”  дБлать, за- 
ключете о всЪхъ приходахъ епархаи едвали будеть спра- 
вехливо. С р 
„Въ сталнетьВ раскола „возможны, бываютъ, говоритъ, 
кА, Х., и слфдуюпие ‚случаи, Священликь того, или .дру-, 
гого заражениаго расколомъ. прихода, желая. показать, 
что, его: труды по, обращеню, вполнЪ успфшны, въ клирол, 
выхъ вФдомостяхъ или иныхь докумевтахь изъ, года» въ, 
`годъ уменьшаеть въ, своемъ, приходЪ, количество. расколь-, 
никовъ. Получается такая табличка; въ, 1890, т»; поло», 
Жим, Въ приход, числилось ‚свыше 1000 д. раскольни- 
ковъ; въ 1896 г. это число, сократилось до,700 д., хотя 
обращенй, за 6 лётъ _ было лишь нЪсколько десятковъ. 
Вотъ, ‚обращакъ ‚ системалическаго, сокращешя ‚ исключи» 
тельпо,на бумагЪ: 1890 г.—360, д., 1891 г.с 8.50, ‚д... 
1896; года— 265: душъ  Авторъ и сокра», 
щен, конечно, не; могъ. знать». что его, табличка, 
вовсе не можеть быть оправдана оичестпом ‚обращений, 
даже по. всей ‘епарх!а“. Во. первыхъ, олъ возможности пельзя 
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заключать во дфйствительности; ‘во‘вторыхъ, обвиняя свя- 
лцейпика свътнсправиявномв и” 'умышленномь ‘сокращения 
числа“ раскольниковъавторъ“ не ”приводить’ докаРательствь 
гого, что тэтоть” священвиюъ двиствительно не правильно 
сократилъ ‘число’раскольняковЪ. Еёли ‘указанное’ 'соЕра- 
„щен!е” не оправдывается ‘количествомъ ‘обращений даже ‘по 
всей ‘епарх!и,-= то” это ‘ещё многаго не говорить въ пользу 
соображенй "и" заключений т. АХ.“ Оаень” возможно, 
что оза боль! в" указанном приходЪ  раскольниковъ 
больше’ умерло; Ч м®”осколько’" "родилось у ‘нихъ “дфтей; 
нфкоторые могли’ поступить" в» ‘военную службу, “нЗсколько 
ДЪвиць' мовли’зыйти” замуж” въ друт1я ‘села, ‘жва-—три 
девятка" семейства ‘или боле’ моли УЗхаль на жительство 
въидрутя туберн!и, Воть’ еслябы, ‘на’основанши ’ докумен- 
тальныхь ‘данных; указано было, ‘что въ этомъ приходь 
къ 1 января“1890 ‘г, ' состояло ‘раскольников 360’ д., въ 
‘отечеше" 21890 ‘убдилось “столько-то, вновь” соврафилось 
зетожьно-жо, умерно?”иостиеияо ву’вовнную влужбу, вышло 
за"мужь” в ‘другя“ вела’ ” столько-то; “переселений не 
было; зат Фи ‘#5891 году ‘ббталобь’ ‘столько-то, и ‘Тав. 
обр прибыль’ и’убыль”въ ‘часл В раскольниковь ‘указаны 
былиопося®довательно “до 1396” года, “тогда для‘ ‘вея- 
каго было" бы‘ ясно: правильоо или‘ ве правильно’ сокра- 
тить ‘священникь "число ‘рабкольниковъ въ своемъ приход%. 
Авторъ”веегда’‘придаеть ‘особую цЪнность ‘своимъ”' со0б- 
ражев!ямъ)"но какъ ‘мы уже видфли ‘ие вее то, что шрёд- 
ставляетея ему? в®рнымъ Я” правильнымь, ‘на самомъ” д Вл» 
вфрно и ‘правильно: мы 

Вслфдъ за ‘приведенною’ нами "вы держкою, г. А; ХГ‘про- 
должаеть: Воть ‘этичто ‘толькотчто ‘изложенныя нами 66- 
ображензя’ и ‘поселяютъ въ нась ‘недовзр1е къ найменв- 
шимъ цыфрамъ въ ‘статистик%“” раскола и сектавтотва 
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вообще..... Разсматривая отчеты Проев®тительнато. Брал- 
ства и Училищнаго СовЪта за различные годы ‘и пров$ряя 
въ нихъ обиия суммы раскола и сектантетва, мы ватолкну- 
лись на слфдующую любопытную особенность. Вс эти 
суммы при пов$ркЪ ихъ частными суммами по приходамъ, 
какъ эти посяЪдн1я проставлены въ т$хъ же отчетахъ, 
клировыхъ вЪдомостяхъ и отчетахъ у$здныхъ  наблюдате- 
лей надъ ц. пр. школами, оказываются нев5рными, умень- 
шенными. Вотъ факты:“ (стр. 660)— Мы думали, что ав- 
торз. дЪйствительно приведетъ факты я покажетъ  какъ 
общля суммы раскольниковъ и сектантовъ по. всей епар- 
х1и, показанныя въ отчетахь Ипнокеневскаго Братства 
и Епарх. Уч. Совфта за извфстный годъ, такъ и. отдЪль- 
ныя числа раскольниковь по. каждому приходу отдЪльно, 
проставленныя въ каждомъ изъ указанныхъ отчетовъ ‘за 
тотъ же годъ, а также въ клировыхъ вЪдомостяхъ и 0от- 
четахъ узздныхъ наблюдателей ц.-прих. школъ за тотъ › же 
годъ. Но вмЪсто фактовъ авторъ приподнесъ читателямъ 
очень оригинальную и въ 10 же время темную и непонат- 
ную какую то общую табличку, созданную имъ. на осно- 
ванйи его личныхъ соображей по только-что перечислен- 
нымЪъ документамъ. Въ этой табличкз  проставлено. два 
ряда цифръ за 6 лть (1890—1896 гг.); въ первомъ 
ряду заключается „проставленная сумма“, & во второмъ— 
та, которая „должна быть“. ВслЪдъ за табличкою г. А.Х, 
говоритъ: „Приведенвыя цыфры, кажется, говорятъ сами 
ва себя“. Но читатель видить только, что въ первомъ ряду 
проставлены меньшия, а во втором большия  цыфры, 
но правильно ли или неправильно онф выбраны ‘изъ  отче- 
товъ,— этого онъ совершенно не видитъ, & потому ‘и до. 
вЪрять имъ не можетъ. Авторъ совершенно ‹ умалчиваетъ 
0 томъ,— кавъ и откуда именно онъ извлекъ  проста- 
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ВаеНный ‘8 ео табличкВ  цыфры-—вЪ особенности 
втораго ряда обходить  вопросъ и 0 томъ,—по 
каждому ли отчету должны получиться проставленныя имъ 
въ табличек цыфры или только по н®которымъ, а можеть 
бить——чт0  вЪрифе всего, —ни по одному въ отдзльности 
не ‘Нолучатея. ’”Не трудно впрочемъь догадаться, что ука- 
занная табличка составлена произвольно. Для цыфръ 1-го 
ряда ‘у автора, по его же словамъ, было два отчета: Инно- 
кентевскаго "Братства и Епарх. Уч. СовЪта, а дая 
цыфрь 2 ряда——эти же два отчета и еще клировыя в до- 
мости и отчеты узздныхъ наблюдателей ц. пр. школъ. Само 
06010’ очевидно, что въ 1й рядъ г. А. Х. не могъ 
вносить числа раскольниковъ изь обоихъ отчетовъ вмЪст%, 
а въ посл дьй радъ— изъ веЪхь четырехъ, а какъ въ тотъ, 
такъ и вь другой радъ вносилъ числа изъ котораго либо 
одного, смотра по тому, гдЪ находились наименьшя и наи- 
большя числа раскольниковъ;—всЪ же остальные отчеты 
оставлять безъ вниман!а; при этомъ, конечно, могло быть, 
410 авторъь за известный тодъ въ нфкоторыхъ случаяхь 
въ '‘отдфльности по тому или другому узду епархм и 
наименьшя и наибольния цыфры для своей таблички браль 
изъ одного и того же отчега, вс же остальныя оффи- 
цтальныя данныя оставлялись имъ въ сторовЪ. Въ своей 
табличкЪ онъ показываетъ только цыфры, & не доказы- 
ваетъ,— почему именно цыфры 1-го ряда онъ считаетъ 
не правильными, уменьшенными и не согласвыми съ дЪй- 
ствичельностью, а цыфры 2 ряда болфе достовЪрными и 
не преувеличенными; совершенно пе объясняетъ, почему 
онъ` не воспользовался цыфрами въ тЪхъ отчетахъ, которые 
онъ оставилъ безъ вниман!я при составлении своей таблич- 
ки. А’ быть можеть, общая суммы раскольниковъ ‘и сек- 
тавловъ, проставленныя въ этихъ послфднихь  отчетахъ, 
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гораздо болфе достов$рны и ближе въ дЪйствительности, 
ЧмЪ суммы тЪхъ отчетовъ, которые авторъ выбиралъ по свое- 
му произволу и личному уемотр5нпо для составлентя своей таб- 
лИчки. Очень ст рашнымь кажется, что авторъ провфраетъ, 0б- 
пя и частныя суммы въ разныхъ отчетахь своими только 
личными соображенями, а не па основаши докумептальныхь 
данныхъ. Если бы оп пров рилъ, по его, же выраженно, 
„отдфльныя слагаемыя“, т. е. числа  раскольшиковъ, „по 
каждому отдфльному приходу епархш,  провфрилъ: бы, 
правильно, и доказаль бы, —въ какомъ именно приходЪ, 
показано число раскольниковъь правильно и д це пра- 
вильно,— тогда бы и обийя суммы у него были, внолн»Ъ 
правильны и достовЪрны; тогда бы оиъ ‚МОГЪ ВЪ точности 
опредфлить, —привимая ‘при этомъ, конечно, и время с0- 
ставленя ТВХЬ ИЛИ другихъ отчетовъ, —ВЪ какомЪъ отчеть 
число. раскольниковъ ВЪ епархш уменьшено, въ какомъ 
— преувеличено, и гдЪ, наконець, проставлено правильно си 
согласно съ дЪйствительностью. Но при томъ подсчетз, 
которымъ ограничиваетея авторъ, довфрять его цыфрамъ 
въ указанной табличк}, —выбранпымъ не извфстно какъ_и 
откуда, —было бы уже очень наивно. | м 

Не понятно, что собственно хотЪль сказать г. А, Х,. 
указывая на „любопытную особениоеть“, усмотрЪнную, имъ 
въ отчетахь Иннокент1евскаго Братства и. Енарх., Уч, 
СовЪта, Заподозрить эти узреждешя въ утайкЪ® расколь- 
виковъ въ епарх!и, конечно, уже никто не можеть, тавъ 
какъ имъ иЪътъ никакого расчета скрывать и уменьшать, 
расколъ въ епарх!и,— напротивъ имъ, какъ показываютъь 
ихъ дЬйства  (вапр. Иппоксвтлевсваго Братства) и рас- 
поряжен1я, па которыя ссылается и самъ авторъ (№ 10, 
за 1898 г. стр. 347), желательно имЪть свфдВшя о. рас- 
код, вполи$ согласныя съ дЪйствительностью, РазнорЪ- 
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че же,-—кбторому т,’ А,  Х.- почему-то придает весьма 
важное ‘значен!е, — между общими‘ и частвыми суммами по 
всфмъ”отдфльнымь приходаме)’ ироставленными въ Этихъ’ 
отчетах, Ничвыъ иным” нельзя ‘объяснить вайъ’” просто, 
—думаемъ,—случайною ‘ошибкою’ переписчикя пли нечаяи- 
нымъ опросмотромъ "составителя? ‘отчетовв "Р.А. Х. нё’ 
объясняет, по всвмь ли именно Уздалеь епарх1и общуя 
суммы ‘меньше’ частных” сумм ио‘отдВльнимь ^‘прихот 
дамъ, взятых вм Бет ‘или толеко ‘по нфкоторимв: р 
Вообще г `А2"Х. на‘веякое разнорф че овь числ рас: 
кольниковъ’ по ‘разныму ‘отчетамь ‘и’ докумеятамъ емотрить 
не 'какъ’на’ естественное” явлеше; обусловливаемое °’време-’ 
немъ ‘составлешя ‘этихЪ отчетовь’ и’ сиетемоо” ^ечибленя) 
принятою фм ‘или иругимь в дометвомы, апр” как" 
на грубую ‘ошибку, происходящую, по ‘его’ мн нию; от’ ‘ие: 
брежности' духовенства ‘и боставитёлей отчетовъ по’‘хухов-' 
ному "в домству: ‘Онъ’ старается, на’ основами евойхь ЗИИч-т 
ныхъ” с00браженй, доказать, что духовенство’ яко би‘ нам 
рочито" ‘изъ ‘года ‘въ ‘годъ  умениитаеть раесколъи въ” “раз” 
ных отчетах, ‘за содинЪ’ и’ ‘тотъ же ‘тодъ”/ по’ одному и‘ 
томуже приходу проставляетъ разныя числа ‘раскольни-” 
ковъи „Вея’ ошибка статистики духовенства, говорит» онъ,' 
состоитъ ‘въ томъ, что ‘оно иринимаеть ‘во ‘вниман!е только” 
обращен я; а естественный приробть ‘и ^‘совращение совер: 
шенно опускаечь ‘изь вида“ “(етр. 664). Далее; ‘как’ бы’ 
ввоподтверждене этихь бсловЪ‘и для  ункбторой ‘ияют 
страцти“ ‘пемонятнаго ‘уменьшевтя раеколвняковь йо ^ Мбк-" 
шанскому) ‘у. онъ ‘приводить на стр/ 670 ‘прим ръз кожи 
рый, между прочимъ, нлюхо` вяжетея съ ‘только-что:“ ‘привё-” 
денными: его’ ‘словами. "Говоря о раскол въ в. Паревщинви 
Мокшанск. уг онъ зам чает ь) что почти 30’ лять Фому назад” 
въ этомъ сел насчитывалось раскольниковъ около 1100 д, 
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об, п., нынЪ же по клировымъ  в®домостямъ (823 д. обе 
п. (1896, г.), по ‹отяету. 1896 -—97. т.-—868 д. в спооепе- 
ц1альному ‘отчету священника —846 д. обл п. все и За 
одинъ. и тотъ же годъ. Другими, словами, въ 30 лЬть о въо 
Царевщин% раскольниковъ убавилось на. 300 почти душъ 
0б, п. естественный приростъ“. Указывая на‘ это ›непонятян 
ное, для себя явлеше, г. А.Х. не ‘смотгъ о доказать онао 
основан ясныхъ и неопровержимыхъ. фактовъ, что число» 
раскольниковъ. въ с. Царевщинз 11007 душъ, бывшее 
тридцать лфтъ тому назадъ, не могло. уменьшитьеяо®Ъъ 
1896—97 г. на 300 душъ-Нестественный приростъ: Вм$- 
сто, того, чтобы проелФдить по докумевтальнымъ данным 
движен!е, раскола въ указанномъь имъ селЪ зас ве 30 
лЪть, какъ бы слфдовало въ данномъ случа»; | онъ стан! 
рается, только объяснить (выше. на. стр. 669) и притомвл 
гадательно, на основании. своихъ личныхъ. . предположенай. 
и соображевй, что. число ‚обращений, изъ раскола вЪъ.пра-: 
вослав!е за всЪ 30 лЪтъ по. Мокшанскому ‘у. ‘вообще хин 
въ частности въ с. ЦаревщинЪ годаздо. мене: той нцыфрыу и 
на которую, уменьшилея. расколь. въ ‘этом’, уЪзд® хин 
селЪ,, совершенно. забываз при. этомъ, что расколъь можеть» 
уменьшиться не отъ обращен! ‚только въ православ1е, возил 
отъ. другихъ причинъ, о которыхь мы: упомянули выше: 
Въ приведенномъ фактЪ нельзя. не обратить. внимантя: (ва, 
то, что ‚разнор$ ие, въ слатистиЕБ раскола въ/о. Шали 
ревщин® по разнымъ отчетамъ за 1896— 97. т» которое 
г. „Ан Х. подчеркиваетъ, какъ особенную, несообразнослть; 
въ, то-же, время какъ разъ служить опроверженемъ, его’ 
же. словъ,, приведенныхъ. нами вьиие. Въ клировыхъ. в доли 
мостяхь 32/1896. годъ, которыя были написаны въ ян 3л 
варя. 1897 г., проставлено священникомъ, вакъ/ говоритвл 
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. А, Х.,.823 д. въ спошальномь же ‹отчетЪ , того, же, 
священника, написанномъ, думаемъ, не ] января 1897 г. @1 
позднЪе, показана иная цыфра 846 д.— не менЪе, а бодфе той, 
которая проставлена въ клировых»ь вфдомостяхь, из 23 души. 
Если уже, духовенство „естественный, прирость и совра-, 
щеня совершенно, `опусваеть изъ вида“ и притомъ изъ, 
года, въ тодъ даже старается сократить: и уменьшить то, 
число, Которое значилось прежде по оффаальнымьь, :„ДаНга 
НЫМЪ, ‚то ванфмь же сващенпику ,С. Царсвщины, „который, 
по, мн ю. автора, прюбыкъ уже уменьшать ‚у. себя, ‚ рас-н 
колъ въ приходЪ, пужро было, въ ‘своем отчет показатьо 
23 лишнихъ души сверхъ показанвыхь въ клировыхъ, В» 
домостяхь за 1896 годъ? Авторъ. тозоритъ. (слр,,662),. 
что „недосчитать легко, а пересчитать. и трудно, ‚да. и-нет 
выгодно“. (разумфется, для сельскатоо духовенства), ла въ 
указанномъ имъ факт вышло, какъразъ наоборотъ: свя- 
щенвикъ, вдругъ ко ‚ареду для себя раскольников, „пере 
считаль“. Между лфмъь въ ис: Наревицанфсаегко могло слу- 
чится такъ; къ, ,.31 декабря. ..1396, хода,, раскольниковъ 
дфйствительно, было только 8287 до ко; времени: {‹составаеян 
ня отчета за 1896 —97 о. лвновь ›бовратилоезавъ раскол 
а родилось у Аа ВиВОВЬ дей всего 40 пд: ‚ волвда“ 
стве" чего ихь стало’ уже 363 д. навонециь при. папиеа- 
ни священником спещальнаго „отчета: "раскольниковл, окаг, 
залосъ налицо, только. уже 846 душь;, остальцые же рас 
кольники) въ числ Чо де смогли умереть; оперейти: вънирая> 
вославе ‘или. ‘по разпымъ'' причиваму проето выбыевли 86? 
прихода; ТАакимъ образом, ^ - смотря на’ ‘уаяущееви „Зав 
рф че, во цифры, В ‚проет авлённыя въ озназённыхь ' отче: 
тахъ, ‘могут быть, виохиу достовфрными. У ] С о 

Изъ выше. приведенной». нами, таблицы ВАДНО, ЧТО ВФ т 
ПТ благочт округ. Овраносуи раскольниковъиио секта нтовз: 
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состояло: за 1890 г.—113 х. 06. п., а за 1897 г.— 
156 д. об. п; въ томъ числЪ значилось дЪтей, рожден- 
ныхъ оть’ родителей, совратившихся въ  расколъ, но не 
крещенныхь православнымъ крещен1емъ, за 1890 т. 13 д. 
ип. и 7 д. ж. п. 00. п. 20 д., за 1897 г.—307д. м. п. 
и 28 д, ж. п., а веего 58 душъ. Изъ этихЪ ‘цифръ ВИДНО, 
что за восемь лфтъ, не смотря на неоднократныя присо- 
единен1я къ православию и случаи смерти, расколъ и сбктант- 
ство въ округ возраели и увеличились па 43 д. 00. п, 
и чиело родившихся въ рг скол дЪтей увеличилось на 38 д. 
об. ‘п; Слфдовательно, духовенство означеннаго округа рас- 
кольниковъ не уменьшало, а при ведеши раскольшичьей 
статистики ’ принимало въ Е и новыя Па ы и 
естественный приростъ. 
Благочинный 1 окр: Саран. у, свящ. В. Успенский; 
(Окончанте ‘будетт). в: 

Милостивое внимаше Государя Императора въ. И еЫ 

церковно-приходснихъ школЪ. 


Труды празославнаго духовенства на поприщ народ-’ 
нато  просвЪщен!я, ” несомпЪнно, ‘велики ‘и ‘годЪ отв ‘тоду 
становятся все серъезнЪе ‘и’ серьезнЪе. На’ плечах’ его 
лежать въ настоящее время! заботы ве, только ‚о школах» 
грамоты и однокласспыхъ церковно-приходскихь школах, 
но.и о второклассвыхъ школахъ, зпачеюе которыхъь для 
дЪла народнаго проевфщентя все боле и боле вы- 
ясняется, а вмфстЪ съ тЪмъ выясняется и великая ‘отв т- 
ственность, возложениая на’ православное” духовенство 
завфдыван1емъ этими школами. НЪтъ сомнЪнля, съ разви- 
темъ сЪти второклассныхъ школь увеличится количество, 
школ грамоты и послфдня мало по малу появятся во. 
всЪхъ деревняхъ и приселкахъ приходовъ. Съ наступле- 
немъ такого пер!ода въ развитии  церковно-школьваго’ 
дла ‘осуществится такъ всЪми желаемое „всеобщее обу- 
чен1е“; ‘но осуществится для народа безъ особенныхь тя- 
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гостей, безь особеннаго напряжев1я платежныхъ силъ на- 
рода, безъ искусственнаго возгрЪван!я народно-просвЪти- 
тельныхъь чаянй, а вполнЪ естественно и постепенно. 
Тогда, съ завершешемь церковно-школьнаго дЪла,  цер- 
ковно- приходская жизнь получить надлежащую полноту, 
и положен!е пастыря церкви среди пасомыхъ достигнетъ 
желаемой высоты и влятельности. Одно представлене объ 
этомъь грядущемь моментВ нашей въ настоящее время еще 
далеко неупорядоченной церковно-приходской жизни заста- 
вляетъ радостио биться сердце каждаго искренно право- 
славнаго русекаго человфка и способно постоянно поддер- 
живать на должной высот энерго везхь трудящихся 
надъ народнымъ просвЪщентемъ. Но помимо нравственнаго 
удовлетворен!я, православное духовенство въ настоящее 
время имфетъь великое утЪшен!е и такую же поддержку 
вЬ своемъ нелегкомъ трудЪ въ томъ постоянвомъ мило- 
стивомъ вниман1и, которымъ угодно Государю Императору 
осчастливить какъ отдфльныхъ лицъ, такъь и цЪлыя уч- 
режденля, усердно работающая на церковно-школьномъ по- 
прищЪ. ИзвЪстны Высочайние рескрипты преосващенному 
Илар!ону, епископу Полтавскому, и г. Рачинскому. Въ 
настоящее время отмзтимъь слфлуюшие зваки вниман!я 
Его Императорскаго Величества къ дБлу народнаго обра- 
зован!я. Во. всеподданнЪйшемъ отчет за 1897. г, о 
состоян!и Ярославской губернйи противъ указав1я на, осо- 
бое рвенте въ дЪлЪ развит1я народнаго ооразован1я, про- 
являемое въ губерви молодыми священниками, которые 
обнаруживаютъ не только устойчивость и энерг!ю, всегда 
присущ1я дЪятельности духовенства, но и вносятъ въ свой 
заботы объ образовани крестьянскаго юношества полную 
сердечность и ум$нье влагать свою душу въ это дЪло, посла 
довала Высочайшая Его Императоурскаго Величества, отм$т- 
ка: „Весьма, и весьма отрадно“; а въ отчет% о состоя- 
н}и Тверской губерыи за 1898 г. противъ указан!я Твер- 
ского губернатора на то, что заботы, прилагаемыя ду- 
ховенствомъ къ дБлу народнаго образовав!я, способетву- 
ютъ развит1ю популярности  церковно-приходекихъ  шкозъ 
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среди. врестьявекаго населентя, поелфдовала Высочайшая 
Государя Императора отмЪтка: это Меня сердечно 
радуетъ “. Въ высшей стевеви отрадно видЪть всЪмт, рев- 
вующчиь 0 народномъ просвфщени, такое высокое и 
Милостивое впимаше Государя Имперахора къ. ДЪлу. на- 
родной школы. Въ этомъ внимаши многте почерпнуть. ‚во- 
выя силы къ продолженио  начатаго дла, мног1е  пой- 
муть, насколько важно пародно-школьное ДЪло, и вс 
должны увидЬть, что, церковных, школы возбуждаютъ. са- 
мое участливое, ввимаше Вождя русскаго, народа. Право- 
славное духовенство, кром\№ всего этого, въ. Высочайшихъ 
отыткахь це можеть пе видЪть, какъ дорога, какъ усн- 
ленно поощряется Государемъ дфятельцость по. народному 
образованио правосл, духовенства. Въ виду этихъ оты%- 
ТОЕЪ не можеть быть уже и рЪчи о неустойчивости цер- 
коввыхь школъ, не должно быть цикакихь уже и. посза- 
блевий ВЪ дЪлЬ устроешя и упорядоченйя, внфшией и внут 
репней жизни перковныхъ школъ, (Кормили), 





бт `Пензенснаго Епархальнаго Училищ- 
наго СовЪта. 


Учители шжолъ 'Керковно- приходскихь и грамоты какъ 
йЗЪ’ ОкОичиВшихь курсь въ учебныхь заведентахт, даю- 
Щихъ право. на зван!е учителя, такъ и изь получивших 
зваше учителя по особому испытано, сели ими будетъ 
выпуть, жребй, опредЪзающий. поступлеше ихь ‚въ. посто- 
аниныя войска, освобождаются отъ' дЪйствительной службы 
вЪ мирное время и зачисляются въ запасъ‘ арм’ па‘ 
ль оно д0’истечетя пати лбтъ озпачейныя лица 0бя- 
заны ежегодно представлять въ подлежащее по воинской 
повинности присутстве удостовфреше ихъ начальства въ 
томъ, зто они. ие оставили соотв тслвующихЪ ихъ зван!ю ва- 
ватй. Ежегодная: выдача учителямъ церковно-приходскихъ 
школъ требуемыхъ удостовфремй опредфленемъ Св. Су- 
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нода, оть' 12 1юня-——16 юля 1885 г. возложена‘ на Епар- 
хтальные Училищные СовЪты, а учителамъ школъ грамо- 
ты | на’основани 5 примфчаня въ ст. 80 Уст. о воин- 
ской повинности (изд. 1896 г.), эти удостовврентя ^ выда- 
ются уЗрый ОтдЪлентами СовЪ та, 

В предупрежден. случаевь привлеченя къ исполне- 
ню воинской повинности лицъ, занимающихь должности 
учителей школь  церковно-приходскихъ и грамоты, „Пен. 
зенсклй: ‚Кпархлальный ( Училищный СовЪтъ ‘предлатаеть 
учителям» перковно-приходскихь школъ ‘своевременно ‘0б- 
ращаться къ нему © заявленями о выдач%  помянутыхъ 
удостовБренй, а учителямь  школъ грамоты въ уЪфздныя 
Отдфленя Сов та 


ОБЪЯВЛЕН]Я. 


Колокольно-литейный заводъ Николая Васильевича КЕМЕНЕВА 
бывлий, бр. Гудковыхъ въ Саратов. Основанъ. | въ 
1817. году. За Вееросейскую промышленно —художествен- 
ную и большая ‘серебряная ‘медаль въ Н.=НовгородЪ 
1596 г. За Саратовскую сельско-хозайственную выставку 
1899 г. большая серебряная медаль. Эаводъ принимаетъ 
заказы па выливку новыхъи переливку старыхъ колоколовъ 
разнаго вЪса, также и доставку какъ по жел знымъ дорогамъ, 
такъ и водяным 'путямъ; поднимаетъ колокола па коло- 
кольни, даеть. ручательство въ прочности колоколовъ и 
дфлаеть ‘разерочку платежа на разные сроки; при завод» 
всегда имзются для продажи готовые колокола, вЪсомъ 
отъ 150 пудовъ и до 10 фунтовъ. 
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ПРИ МАНУФАКТУРНОМЪ | МАГАЗИНУ 


ТОРГОВАГО ДОМА 


В А ВЯРЬВИЛЬСКЙ СЪ СЫНОВЬЯМИ 


въ Пензь (Фирма существуеть съ (1867 хз). 

Наверху Московской улицы въ  собственвомъ, дом, 

ИмЪется отдЪлене ЦЕРАСВНОЙ УТВАРИ какъ то: пави- 
кадила, подевЪчники, семисвЪчники; хоругви— металличе- 
скл, шелковыя, сукопныя и мопчестеровыя; запрестоль- 
ныя м‹талличеектя и ‘деревянных иконы; евангемя, кресты 
напрестольные,  ковчеги ‘и ‘футляры; лампады, кронштейны, 
панихидницы, блюда, всенощныя, ‘антидорныя и. сборныя; 
свЪчи металлическая посеребреныя, крашеныя и фарфоро- 
ВЫЯ, купели и др. церквовн. утварь. в. 

ОлЪдующия серебряныя вещи: свангемя листовыя и мо- 
лебныя, сосуды съ приборомъ гравированные и чеканные, 
кресты напрестольные и священническ!е, ковчеги, дароно- 
сицы, крестильные ящики и др. сеуебр. церковн. вещи. 

Иконы въ серебр-выхь ризахь и живописныя, для под- 
ношешй и для благословен: 

Большой выборъ парчи, крестовъ и галуновъ — серебря- 
ныхЪъ и митурпыхтъ. 

Принимаются заказы на одежды на  престоль и’жерт- 
венникъ; ‘священничеекля и дтаконсктя облаченя, ‘а также 
и на серебравыя ‹ иконы развыхъ размЪровъ.  Прини- 
маются въ ломъ старыя серебряныя и мфдиыя вещи... 

Лля церквей допускается разсрочка по соглашеню. 

Продажа безъ запроса, 


ОГЛАВЛЕН!Е НЕОФФИ ЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


]. Домапиий бать священника. —2. По породу ‘статьи А. Х. '<0’ иЪстномъ 

расколЬ и; сектавтслвь. ›—3, Милостивое ввимав!е Государя Имвератора къ 

труженвикамъ церк -прих. школь.—4, Отъ Пензенскаго епарх. учил. совфта. — 
5. Объявлешя, —Въ приложен; внЬбогослужебныя бесзды. 


Дозв. ценв. Пенза, 1 поня 1900 г. Цензоръ, ректоръ сем. прот. П. Поздневъ. 








“ШЦВЙШШШШШШШ, 


Типограф!я Цензенскаго Губерненаго Правления. 
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одному Божеству принадлежащихь) свойствахъ БожихЪ, 
Считаю нужнымъ напомнить вамъ, бр., что свойства эти 
мы можемь разсматривать только въ той мфрЪф, въ какой 
08% ‘открыты намъ въ ОловЪ Болмемъ. Усвоить же и по- 
Ни“ эти свойства въ ихъ полнот® и велиЧи мы. не 
можеёмь, ибо Богъ есть Существо высочайшее и непости: 
жимое. ‘Богъ есть Духъ вЪчный. Живу Я во вЪкъ, 
возвфетиль ‘Самъ Богъ Израилю еще при пророк$ Мои- 
сеЪ (Втор. 32, 40). Въ начал Ты, Господи, осно- 
валь землю и небеса—дфло Твоихъ рукъ. Они. по- 
гибнуть, а Ты пребудешь... Ты тотъ же, нл№та Твои 
не кончатся (Пс. 101, 26—28), благоговЪйно восклицаеть 
св. пророкъ Давидъ. Въ другомъ мЪстЪ онъ же говорить; 
прежде нежели родились горы, и Ты образовалъь 
землю и вселенную, отъ вЪка и до взка Ты  Ботъ 
(пс. 89, 2). Апостолъ Павелъ называетъ Бога царемъ 
вфковь (1 Тим. 1, 17), безсмертнымъ (—6, 16), вЪч- 
нымъ (Рим. 14, 25). Разумъ человфчесый можеть, съ 
своей стороны, представить Бога не иначе, какъ  суще- 
бтвомъ вЪчнымъ, такъ Богъ есть Существо высочайшее 
и совершеннфйшее. 

Когда мы говоримъ, что Богъ есть Духъ вЪчный, это 
значить, что Богъ не имЪфетъ ни вачала, ни конца своего: 
быт!я: Онъ всегда былъ, всегда есть и всегда  будетъь. 
Трудно понять это, бр. Мы привыкли видЪть, что все въ 
м1 рождается и умираетъ. Но такъ бываетъ въ мрЪ, 
а не у Бога, у Вотораго одннъ день, какъ тысяча 
лВтъ, и тысяча лЪтъ какъ одинъ день (2 Петр. 8, 
8). Еще не было земли, на которой мы живемъ, еще не 
было; сяфд., и времени, а Богъ уже быль, земля погиб-: 
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нетъ и самое время съ нею уничтожится, а Богъ опять обта- 
нется такимъ же, какъ былъ, ибо Онъ в$ченъ. 

Бр. хр.! Только Одинъ Богъ —вЪчентъ. Все же прочее, окру- 
жающее насъ на землЪ, временно, не в$чно; и чепремЪнно 
разрушится Не будемъ, поэтому, привязываться къ земнымъ 
утЪхамъ, не будемъ надЪаться на сильныхъ и богатыхъ людей 
ыГра сего: все это суета и пустота. Богатство изчевнетъ, какъ 
дымъ, а богатые и сильные могутъ каждую минуту сами уме- 
ретьи оставить васъ безъ поддержки (Пс. 145, 3-5). НахВй- 
тесь на Единаго вЪрнаго Помощника въ бЪдахъ и 
напастяхъ, Господа Бога; Онъ одинъ имфегь безсмертте. 
Если Онъ будетъ съ нами, то кто противъ насъ? 
(Рих. 8, 31). Итакъ, не собирайте себ сокровищь 
на зема, гл мольи ржа истребляетъ, и гдЪ 
воры подкапываютъ и крадутъ. Но собирайте себъ 
сокровища на небЪ, гдЪ ни моль, ни ржа не ис- 
требляетъ, и гдф воры не поткапываютъ и не 
крадутъ (Ме. 6, 19-20). Не забывайте, что на землЪ 
мы проживемъ много—много 70—80 лБтъ, а на небЪ 
съ Богомъ будемъ жить цфлую вЪФчность. И вЪчность эта 
не для всЪхъ будетъ одинакова: она будетъ или бла- 
женная или мучительная, смотря потому, кто и что 
засл)житъ здЪфсь на земл$. Будемъ же своею христ1анскою 
жизню и добрыми дЪлами готовиться во время земной 
жизни къ вфчной, блаженной жизни за гробомъ. Помоги 
намъ Богъ въ этомъ! 

Богъ есть Существо всесвятое, незнающее гр%ха. 
В$тъ столь святаго, какъ Господь; ибо пЪтъ 
другаго, кромЪ Него (1 Пар. 2, 2), говоритъ Слово 
Воже. Святъ Господь Богъ ‘нашъ (Псал. 98, 9), 
восклицаетъь псалмопфвецъ, Святъ, сватъ СВЯТЬ, 
Господь Саваоеъ! вся земля полна славы Его 
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(Ив. 6, 3). Что же значить: Богъ святъ? Называя Бога 
святымъ, мы хотимъ сказать, что Онъ совершенно пе 
имфетъ грфха, даже пе можетъ согрфшать; по святости 
Своей, онъ нелавидитъ зло и любитъ одно только добро и во 
всфхъ Своихъ тваряхт, 

Богъ  святъ не такъ, какъ сотворенныя существа, 
„Онъ святъ по’ самой природЪ, святъ отъ Себя и чрезъ 
Себя и служить источникомъ святости для веЪхъ; а про- 
ч1я существа (Ангелы и люди) могутъ быть святыми при 
го’ содЪйств1и, чрезъ освящеше отъ Него, СлЗдовательно, 
Овъ только ссть истинно святый, единый — святый 
(Кириллъ Терус.). 

Бр. хр.! Если Богъ —Высочайшая Святость, 10 и мы 
должны проводить’ богоугодную жизнь, чтобь быть 


достойными чадами’ своего Творца и Спасителя. Только 
чистые сердцемъ Бога узрятъ (Мо. 5, 8), говоритъ 
Священное Писаве. Будемь же всемфрно  избЪгать 


грховъ, чтобъ не оскорблять святости Господа; бу- 
демъ лучше упражнять себя въ дзлани добрыхъ дЪлъ 
согласно запов$ди Божей: освящайтесь и будьте свя- 
ты, ибо Я (Господь Богъ вашъ) Святъ (Лев. 11, 44). 

Будучи святымъ, Богь есть Существо безконечно- 
благое.-— Благость въ Рог%, есть такое свойство, по кото- 
рому Онъ всегда готовъ сообщать и дЪйствительно 6006- 
щаеть тварямъ столько благъ, сколько каждая изъ нихъ 
принять можеть по своей природ и состояню (Макарий, 
митр. Моск.), Въ Свящевномъ Писаши благость пазы- 
вается еще благодат!ю (Римл. 11, 35), милосердемъ 
(Лк. 1, 72. 78), долготери н1емъ (Рим. 2, 4; 3, 35), 
милост!ю (Рим. 11, 22). Въисалмахъ говорится: славьте 
Господа, ибо Онъ благъ, ибо во вЪкЪ милость 
Его (177, 1) и еще; щедрь и милостивъ Господь, 
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долготериливъ и многомилостивъ. Благъ Господь 
ко всзмъ, и шедроты Его на всхъ хЪлахъ Его 
(144, 8—9)_ Никто не благъ, какъ только Одинъ: 
Богъ (Мр. 10, 18), сказалъь Спаситель. Благость Бож1я' 
проявляется, прежде всего, по отношевйо. къ. му: если 
Богъ отверзаетъ руку Свою, то все, (въ мар) насы- 
щается благомъ (103, 98). По благости Своей, Онъ по- 
слалъ источники въ долины; между горами текутъ 
воды (—10), Онъ напояетъ торы съ высоты (—13.), 
произрастаетъ траву для скота и зелень: на поль- 
зу человзка (—14); даетъ пищу всякой плоти (Пе. 
135, 25) и насыщаетъ все живущее благоволен!я 
(Пе. 144, 16). Но особенно сильно и ясно проявляется 
благость Бож!я по отношению къ  человфку. Въ самомъ 
творени человзка сказалась уже великая любовь Божля. 
Въ самомъ дфлЪ Богъ отъ вфка существоваль Одинъ и 
блаженствоваль, СлЪдовательно, Онъ не имфлъ нужды пи 
ВЪ этомъ мрБ вообще, ни въ человвк% въ частности, ‘и 
если. сотворилъ все видимое, то только по безконечной 
благости Своей, для того, чтобы вс существа (060- 
бенно разумных) участвовали вмфст® съ Нимъ, по мВрв 
силъ своихъ, въ наслаждени вЪфчными благами» И 
вспомните, какъ сотворенъ челов къ?-—по ‘образу и подо- 
б1ю Бож1ю. Мало. этого, когда челов къ согрЪшилъ ии: 
тЪмъ безконечно, невыразимо оскорбилъ своего . Творца, 


Богъ не отвратился отъ него, но тутъ-же даль челов№ ву 
надежду на спасенте, а потомъ, когда исполнилось время, 


послалъ ва землю Сына Своего, Который Своею смертио 
спасъ человфка отъ погибели и возвратиль ему прежнюю 
невинность. И послЪ того,—какъ бы ни согр$шиль чело- 
вВкЪ, какъ бы тяжело ни оскорбилъ онъ Небеснаго Вла- 
дыку, но пусть только съ раскаянемъ обратится, подобно 
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блудному сыну, въ пебу, и Господь примотъ къ себЪ гр®шнуют 
душу. Это ли не любовь? это ли пе благость?” И: чВиъ мых 
гр®шные, заслужили так я милости, чфмыъ отилатимъ! за 
нихъ своему Творцу? Сказанное  сейчасъ подтверждается 
Словомъ Божшимъ. Такъ о сотворенди человзка сво про=о 
рокъ Давидъ говорить: Когда: взираю ‘я на. небеса» 
Твои, дДЪло Твоихъ перстовъ, ва. луву и зв® здыь: 
которыя Ты поставилъ; то что еель человЪ къ; что 
ты помнишь его? и сынъ челов ческли, | что Ты. 
посЪ%щаешь его? Не много Ты умалилъ ‘его предв 
Ангелами; славою п честю , увфвчажьсноег о;5 
поставилъ его  владыкою надъь дЪлами  рукъ 
Твоихъ; все положилъ подъ о ноги его, овецъии 
воловъ всЪхъ и также полевых  звЪрей, птиц: 
пебесныхъ и рыбъ морскихъ, все проходящее мор-. 
скими стезями. Господи Боже нашъ!. Вакъ велит. 
чественно имя Твое по всей землв (Пе. 8, 4— №0); 

() томъ, что Богъ послалъ Спасителя въ мфъ, по без»: 
конечной любви къ падшему челов ку, свидЪтельствуеть) 
возлюбленный ученикъ Шисуса Христа, св. Тоаннъ „ Бого-› 
словъ: Такъ возлюбиль Богъ мтръ, что отдаль: Сына 
Своего, единороднаго, дабы ‹всяклй,  върующай, 
въ Него, не, погибъ, по имфлъ жизнь в чную `-`(Тознто 
3, 16). Въ томъ любовь, что пе мы ^возлюбили Бога; 
но Онъ возлюбилъ. пасъ и. послалъ. Сына Своего; въ 
умплостивлен1е за грЪхи паши (Тоан, 4, 10). Въ Своей: 
любви къ падшимъ  людамъ Господь, по. выражению: севу 
отцовъ церкви, „похожъ на ту мать. птицу, которая, увидавъ” 
своего птенца, вымавшаго изъ. гофзда, сама, „овылетаеть 
отсюда, чтобы поднять его.и когда видить его въ опабно-я 
сти быть поглощеннымь отъ какого-либо зм%я, съ жалоб= 
нымъ крикомъ облетастъь  вокругъ веЪхъ другихъ своихъ 
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птенцовъ, неё могши быть равнодушною къ погибели и одпо- 
го изъ нихъ“ (св. Климентъ, Александр.). 

`Бр; хр.! Безконечная благость Бога ко всфмъ тварямъ 
и въ особенности къ намъ, люлямъ, возлагаетъь на насъ 
слфдуюния обязанности: во 1-хъ, мы должны постоянно 
благодарить Господа Бога за вс Его благодвян!я къ 
намъ, грёшнымъ и недостойнымъ рабамъ Его, и за оте- 
ческую любовь воздавать Ему сыновнею любовью. Будемъ 
любить Его, потому что Онъ прежде возлюбилъ насъ 
(1 Тоан. 4, 19); во Э-хъ, во везхъ нуждахъ и скорбяхъ 
съ сыновнею довЪ$рчивостью обращаться къ Нему съ мо- 
литвенными просьбами, въ полной увЪренности, что полу- 
чвиъ ‘просимое (Ме, 7, 4), ибо милости у Бога —- неизре- 
ченяая пучина; въ 3-хъ, мы никогда пе должны отча- 
зваться въ своемъ спасении, но какъ бы тяжели ни были наши 
грзхи, немедленно должны обращаться съ покаянными еле- 
зами къ Богу. Онъ, Милостивый, нехочетъ смерти уми- 
рающаго, но чтобъ всЪ обратились и живы были 
(Тез. 28, 32). Онъ -=воплощенная любовь (1 Тоан. 4, 8). 


Онъ ‘никогда не отринетъ грфшника. 
Прихожанинъ. Мизостивь Госиодь и пока терпитъ 


Онъ грфхи наши. А потомъ что будетъ? Какъ будемъ 
отв чать за грзхи? Никогда не замолить намъ  своихъ 
тр$ёховъ. Погибнемъ мы, гршные!--- 

` Ваша р$чь не христ!анская. Къ сожалВ ню, перздко прихо- 
дится слышать подобныя слова. Вообще мног!е изъ васъ,- въ 
простомъ быту Бога представляютъ больше существомъ стро- 
гимъи карающимъ, ч6мЪ любвеобильнымъ и всепрощающимъ. 
Это‘совершепно не справедливо. Правда, Богъ-Существо пра- 
веднфйшее и правосудное (мы скоро будемъ говорить объ 
этомъ); по правосулю Своему, Онъ каждому изъ насъ 
воздаеть по дфламъ его, Но въ то же время Богъ-Существо 
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всеблагов и любве-обильное; слЪдовательно, (Онъ будеть 


судать людей ва вфсахъь всепрощающей и всеповрываю- 
щей любви Своей. Вотъ что говорятъ 0бъ этомъ отцы си 


учители церковные: „Представь себ искру, впадшую. Въ 
море: можеть ли она остаться цфла, или оттуда снова 
появиться? Что искра въ отвошени къ морю, то иже 


и порокъ въ отношеши къ человЪколюбио Бож!ю; 
да еще и не то же, а гораздо менфе. Море, , хотя 
и велико, но имфеть предфлы, а человБколюб1е Боже 


безпредЪльно“. (Тоан. Златоуст.). „Хотя бы грфхи твои рав- 
нялись грзхамъ всего ма, и тогда не должно теб от- 
чаяватьея, потому что Спаситель нашь есть Агнецъ, взяв- 
пий грфхи всего ма“, — говоритъ одинъ отечеств. учитель, 

И такъ, не отчаявайтесь, грЬшныя души! Вы  сознаете, 
что согрФшили; слЗдовательно, вы уже на пути спасев1я, 
Поси$шимъ же скорфе къ Отцу небесному и покаемся во 
всфхь прегрфшешяхъ. „Станемъ,—заключу я свою бесфду 
прекрасными воистинну святыми словами св. Димитр1я Рос- 
товскаго,--станемь на Голгоо$ умомъ вашимъ, будемъ 
смотр$ть мысленными очами ва Господа, какъ бы и нынз 


пригвожденнаго ко кресту, уязвленнаго, окровазленнаго, 
мертваго, висащаго и приклонившаго голову, и увидимъ Его 


къ намъ любовь неизр$ченную; такъ возлюбилъ Богъ 
м1ръ, что претериЪлъ за, насъ эти лютыя страдан!я. Кто ког- 
да возлюбилъ кого нибудь такъ, какъ Онъ возлюбилъ насъ! 
Кто такъ возлюбилъ отца или матерь, сына или дочь, чтобы 
пострадать ‘за ‘нихь  такъ же, какъ Онъ пострадаль за 
насъ: такъ возлюбилъ Богъ м!ръ (Тоан. 3, 16)! Можно 
ли гдЪ найти лучшую любовь? Н%№тъ больше той люб. 


ви, какъ если кто положить душу свою за друзей 
своихъ (Тоан. 15, 13). И хорошо бы за други, не столь 
бы было дивно; какъ то, что за враговъ” Своихъ, ‘за 


гр$шниковъ, Господь нашъ  положилъ душу свою, кавъ 


.. 
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воворить `Амостолъ:  простираеть Бог любовь Свою къ памъ 
до: ‘того; что" Христосъ умеръ за пасъ, когда мыбыли 
еще'‘гр& шниками (Рим. 5. 8). Такъ возлюбилъ Богъ 
м! ръ; (10, ' неизрезенна любовь Твоя, челов колюбче. И 
чего же’’Овъ ‘за это ‘требуетъ отъ насъ? богатетвъ ли 
нашихъ, злата или ‘серебра? Ничего: Ты Господь мой; 
бага мои Тебф ‘не ‘нужны (Пе. 15, 2). Одной любви 
требуетъ `отъ пасъ. “Я возлюбиль тебя, возлюби же и 
‘меня; Я за тебя б1епь бызъ, оплеванъ. по лапитамъ уда- 
рень; ты же за это возлюби меня; Я за тебя тершемъ 
вЪнчанъ быль, по глав тростио б1енъ, на смерть осу- 
жденъ; ты же за это возлюби Меня; Я за тебя на. крест 
пригвожденъ, кошемъ прободенъ; ты же за это за все 
возлюби Меня. за изляве Моей крови не требую отъ тебя 
ничего другого, какъ только твоего. любящато сердца: 
сын, дай мнЪ твое сердце, возлюби меня сердцемъ твоимъ, 
О возлюбленнфйний Ваадыко мой! Готово сердце мое, 
Боже, готово сердце мое, буду пЪть и славить Тебя 
(Ис. 56, 8). Возлюблю Тебя Господи, крфпость моя 
(Пе. 17, 2), возлюблю Тебя, Господи, возяюбившаго 
меня и предавшаго Себя за меня“ (Гал, 2, 20). 

Бесфда 8-я. 

0 свойствахъ Божихт. 

Въ настоящй разъ побесЪдуемъ бр., о вездВсущуи и 


‚‘зсевЪден1и Божемь. Богъ есть Духъ вездЪ сущий. Это 


значитъ, что Богъ вездЪ ваходится, и нфтъ такого мета, 
гдЪ бы не было Бога. 

__ Вездвеуще Божие очень ясно доказывается Свящ. Пиз 
саншемъ ветхаго и воваго завфта. Въ ветхомъ завЪфт» 
Богъ говорить о (ебЪ: развЪ Я Богъ, только вблизи... 
а не. Ботъ и вдали? Не наполняю ли Я_нёбо и землю 
(Гер.. 23, 23—24)? Небо престолъ Мой, а земля под- 


